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Abstract

In the works of the Arap grammarians we find tweeggial views of thenusnadand themusnad ileyhthe ancient view
held by Silawayh (eighth century) and most likely by al-Mubakr(ainth century), and the later view which presai the sources
beginning with the tenth century. According to @®ilayh and al-Mubarrad, both thausnadand themusnad ilayhare two
indispensable parts of the sentenceaBdyh’s criterion for the distinction between thmisnadand themusnad ilayhis their
sequence in the sentence, and not their syntastitibn: the musnad is the first indispensable pathe sentence, and thausnad
ilayh is the second indispensable part. In the latercesy from the tenth to the fifteenth centuries, altitude to thenusnadand
themusnad ilayhis completely different from that of Silvayh. In these sources the temmsnaddenotes the predicate and the term
musnad ilayldenotes the subject of all types of sentencethdse souurces the criterion for the distinctiotwieen the two terms is
the syntactic function of thenusnadand themusnad ilayhrespectively, while the word order becomes irratgy In the same
sourcesasnadahu i occurs as a technical grammatical expression mgdid assign a predicate to a subject”. Thasdarof
asnada i, which isal-isnad ilz or al-isnaddenotes, in these sources, “the assignment gfrtrdicate to the subject”.

Key words: el-Musnad, al-musnad ilayh, al-igd, asnada i, israd ila, usnida il, Sitawaih, Arabic Grammar(ians)
Ozet

Arap gramercilerinin eserlerindmiisnedve misnediin ileylakkinda iki temel gégibulmaktayiz: Sibeveyhi (8. asir) ve
buyuk olasilikla Muberred (9. asir) tarafindan besgnen kadim gosive 10. asir ile bdayan kaynaklara hakim olan miteahhir
goris. Sibeveyhi ve Miberred’e gérmisnedve musnedin ileyih her biri, cimlenin iki vazgegilmez unsurudurb&reyhi'nin
musnedve musnedun ileylarasindaki ayrim igin kriteri, cumledeki tertiptér; gramatik fonksiyonlari d&ldir: Musned ctiimlenin
birinci vazgecilmez unsuruniisnedin ileyhise cimlenin ikinci vazgecilmez unsurudur. 10rden 15. asra kadarki muteahhir
kaynaklardamisnedve misnediin ileyd yaklgim, Sitbeveyhi’'ninkinden tamamiyla farklidir. Burday misnedterimi, ytklemi,
musnedun ileyherimi ise tum climle tiplerinin 6znesini kdamaktadir. Bu kaynaklarda iki terim arasindakiiayn Kkriteri,
siraslylamiisnedve misnedun ileyih gramatik fonksiyonudur; kelimelerin tertibi énsin bir konu olarak deerlendirilir. Ayni
kaynaklardagsnedeh( ila“bir yiklemi bir 6zneyeasnad etmek” anlamiyla teknik gramatik bir ibare olargé&gmektedirEsnede
ilanin mastari olael-isnad ilaveyael-isnad bu kaynaklarda, “yiklemin 6znej@nadni” ifade etmektedir.

Anahtar kelimeler: el-misned, el-musnedd ileyh, el-isnad, esnedesiiad ila, usnide il&, Stheveyhi, Nahiv(ciler)

{Makalenin orijinal ismi, “The Grammatical Terms Al-Musnad, Al-Musnad Ilayhi and Al-Isnad” seklinde olup
Journal of the American Oriental Society, vol. 101, no. 2 (Apr.-Jun., 1981), s. 145-165’de yaymlanmustir. Cev.}
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orjinalindeki makale teknigi ve bicimselligi agisindan bazi durumlar, yaygin akademik gelenegimize uyarlanmuistir.
Ornegin latinize edilen Arapga metinler asliyla yazilmis; normal ve koseli parantezlerin ¢ok yogun olmast hasebiyle
parantezli bazi metinler; sadece italikle vurgulanan bazi ibareler, tirnak igerisine alinmistir. Transkripsiyon sistemi
bize uydurulmus olup 6zel isimlerin ve bazi kavramlarm basindaki el takilar1 hazfedilerek kullanilmistir. Terim
diizeyinde bazi kelimelerin lazinite ifadelerindeki hareke yerine kullanilan harfler hazfedilmistir (miisnediin ileyhi
ibaresinin miisnediin ileyh seklinde yazilmasi gibi). Ayrica metin igerisinde yazarin kendi ¢alismasmun gesitli
yerlerine yapti§1 referanslarda kullandigi “below (asag1) ve above (yukar1)” ibarelerinin terciimesi yerine
“calismamiz” kisaltmasi tercih edilmistir. Ayrica metin igerisinde sik¢a kullanulan “i.e.” tabirini “yani” diye
cevirmek yerine metnin akicihigi hatirina bazen yani ihmal edilmis; bazen de (=...) seklinde yazilmistir. Metinde
bize ait olan agiklamalar {paranteziyle} verilmis olup cev. kaydi eklenmistir. Ayrica dipnot ve kaynakca sistemi,
akademik gelenegimize uyarlanmistir. Dipnot sistemiyle ilgili olarak su bilgi okuyucu igin yararl olacaktir: Yazarin
dipnot sisteminde bir referans su sekilde tasarlanmistir: Yazarin ismi, eserin (ciltliyse, roma rakaml) cilt sayis1,
sayfa numarasi, (varsa biiyiik harfle A, B, C...) siitunu ve satir numarasi: Ornegin Lane, VI 2470 C, 55-58 [=Lane, V1.
Cilt, 2470. sayfa, C stitunii ve 55-58. satirlar] (cev.)}
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. GIRIS

10. asir ve sonrasi Arap kaynaklarinddjsnedterimi, yiuklem;misnedun ileyherimi ise 6zne
anlamina gelmektedir (bkz. ¢ahamiz, IV). Bu terimler, ayni zamanda 8. asirdae®ghi'nin
bilebildigimiz en eski Arap gramer kaygiaolan el-Kitdb'inda ge¢cmekle beraber bu eserde farkli bir
anlama sahiptirler. Ciinkl Sibeveyhi’'mimisnedve misnedin ileylyorist, sonraki nahivcilerin gokii
ile hi¢ uysmamaktadir. Stbeveyhi’'nin bu konudaki tavri; Wrighleischer, Jahn ve Praetorious gibi bazi
19. ylzyll Avrupali bilim adamlari tarafindan tamistir. Dogru izahin, esas itibariyle Sitbeveyhi'ye
referans gosteren miteahhir kaynaklara dayanantoPiceun gorgd oldusu gordimektedir (bkz.
calismamiz, II).

10. asir ve sonraki kaynaklar da;KitAb'ta gecmeyerisnad terimini sunmaktadirlar. Bu terim,
yeni bagtan gbzden geciriimeye ihtiyag duymaktadir. Cunki dsirda yandi anlgildigi goéralmektedir
(bkz. calsmamiz, V).

8. asirdan 15. asra kadarki kaynaklarda mevcuildriéggdayanan bu makale]-musnedve el-
misnedin ileylerimlerini tanimlamaya ve tagitnaya; tarihsel gealimlerini incelemeye ve orijinal literal
anlamlarini izahini sunmayasébbis edecektir.

ll. SIBEVEYH i VE MUBERRED’E GORE MUSNED ve MUSNEDUN iLEYH
2.1. el-Musned ve el-Misnedleyh Tanimi

Sibeveyhi ve Miberred’e goreiisnedve misnedin ileyhcimlenin zorunlu iki par¢asidir. Bu
ikisi olmadan bir cimleyi meydana getirmek mumkidmaxdgi gibi, onlardan biri, dieri olmadan var
olamaz. Sibeveyhi, bu gédiimisnedve miisnediin ileykartsmasinin bglarinda ifade etmektedit:* 13
shgdule allg fuisall an) I3 (had 14y Ada alSiall 3 g AV 6 Lagha daly B La Lad g cAdll il g dieal) Gl
1Y) (B LAY a4 I oY) adl (0 al LaS ) (e Jadll & 3 05 cady g D Jhag (AT Mg (AT ) ve Al
“Bu, musnedve misnediin ileylbabidir: Bunlardan biri, bir deri olmaksizin [bir cimlede] bulunmazlar
ve kongan sahis, [bir cumleyi ifade egiinde] bunlari kullanmak mecburiyetindediMiisned ve
miisnediin ileylilesimlerinden] biri, miibtedaolarak var olan ve onun yiiklemi olésim [bilesimidir].2
“d Al &) 2" (=Abdullah, senin kardgndir) ve “4sai \»” (=Bu, senin kardgndir) érneklerinde oldgu
gibi. [Misned ve misnedun ileyih] benzer bir [bilgimi], “&) «#Y" (=Zeyd gidiyor) cumlesinde
bulunmaktadir. [Bu drnekteisim [Zeydun, fiil [yezhebjiicin zorunludur. Ayniekilde ibtida® yapisinda
ikinci isim, ilk isimi¢in vazgecilmezdir.” (Sibeveyhi | 6, 10-13).

‘Musnedve miisnediin ileyih bir ctimlenin varig igin zorunlu oldgu fikri, ayni zamanda 4 13
Gthia &1 (Bu giden Abdullahtir!) ctimle tiplerini ele alamagidaki alintida da ifade edilgtir (Stheveyhi
| 218, 9-10)* Sibeveyhi, bu tiir climlelergaret ederekdyle demektedir: ‘s s sz e Ade Al I3ise an) 13gh
Al daa dgle sl g e Jaialld AL8 L o iy gl Asle s LS 138 UigSl o) alg db) ae” [« Lilkaie db) 3 1387

1 Sibeveyhi'nin miisned ve miisnediin ileyh ana tartismasi, 3. boliimde mevcuttur (Sibeveyhi I 6, 10-20). Miiberred’in bu
terimleri Sibeveyhi’e benzer tanmui igin bkz. Miiberred IV 126, 1-11. Miiberred (6. 898) hakkinda bkz. Goldziher 65,
30-66, 4.

2 Sibeveyhi, genellikle isim ctimlesinin ytiklemini el-mebniyyii aleyh (aleyhi=ale’l-miibtedd) olarak isimlendirmektedir.

3 Sibeveyhi'nin kullaniminda ibtidd, bir ytiklem alan 6zne olarak climlenin basinda bulunan bir ismin iginde
bulundugu sentakstik bir yapidir. Bu durumda Sibeveyhi, 6zneyi miibtedd, yiiklemi de el-mebniyyii aleyh olarak
isimlendirmektedir. Hem 6zne, hem de ytiklem, ibtidd yapisimin vazgecilmezleridir. (Bkz. Sibeveyhi I 239, 3-5; 6, 10-
14; 346, 16-347, 3). Arap nahivcilerinin isim ctimlesinin, isim veya zamir bir 6zne ile baslayan bir ciimle oldugu
goriisiine gore (bkz. Wright II 252, 2-11), biz isim ctimlesi yapisinn ibtidd yapistyla ayni oldugunu soyleyebiliriz.
Dahasi, ibtidd, yani bir ismin ciimlenin basinda gelmesi ve bu yiizden de gramer agisindan bir baska kelime
tarafindan etkilenmemesi gercegi, Sibeveyhi tarafindan gramatik olarak bir sekilde 6znel bir konum alan miibtediy1
etkileyen amil olarak degerlendirilmektedir. (Ornek olarak bkz. Sibeveyhi 222, 18-19; 241, 18-20; 207, 18-20).
Ibtida'nin, aym zamanda miibtedd anlaminda kullanuldig1 da dikkate alinmalidir (C)rnegin bkz. Sibeveyhi I 239, 9-12;
Miiberred IV 126, 4; 6).

¢ Bu tiir cimlenin tartismasi i¢in bkz. Sibeveyhi I 218, 6-19.
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ornezindeki] haza, mibtedaolarak gecen biisimdir [ve zikredilmitir].> Ciimlenin sonraki kismi
Abdullah ise onun icin bir yiiklem olarak isnad editir. Bunun [yani %l &) e 13" ciimlesinin],
[6zneh&zd [Abdullahi] yiklemi olarak alincaya veya [ylklesbdullai [hazd] 6znesi olarak alincaya
kadaP tam bir ciimle olmasi imkan dahilinde gildir. Ciinkii miibteda misnedir [yani birincisi,
ciimlenin vazgecilmez bir unsurudlrye yiiklem isemiisnediin ileyiir [yani ikincisi, ciimlenin
vazgecilmez bir unsuruduf].(Sibeveyhi | 218, 10-12).

Musnedve miusnedin ileyien olgan cimlenin bu unsurlarinin zorunlgly Sibeveyhi'ninel-
Kitab'inda gegen bu iki terimin ticiincii bir durumunuglaanindan da cikarsanabilmektedir.

Misned ve musnedin ileyhterimlerinin yukaridaki anlamdamdege (cimlenin vazgecilmez
parcasi) benzer bigekilde kullanildg; ® ancakumdanin bu vazgegilmez parcalardan herbirigaret
etmesine karn, misneth sadece zorunlu ilk parcayagtisnedin ileyh ise ikinci zorunlu parcayaaret
ettigi kaydedilmelidir (bkz. cagmamiz, 2.3.)

2.2. el-Miisned ve el-Musnedleyhin Farkli Bile simleri
Bu bilesim asagidaki sekillerde gecebilmektedir:

(1) Bir isim cimlesinde, bu tir bir bifien, “d i &) 1= (=Abdullah senin kardgndir.) 6rnezinde
oldugu gibi, 6zne ve yiiklemden aimaktadir (Sibeveyhi | 6, 16§.

(2) Fiille balayan bir ciimledemiisnedve miisnediin ileytbirlesimi, “ 43 «ay” (Zeyd gidiyor)
orneginde oldgu gibifiil, yiiklem ve d6zneden ajmaktadir (Sibeveyhi | 6, 12).

(3) Miberred ve Sirafi'ye gorenisnedve musnedin ileytbilesimi, su sekillerde meydana
gelebilmektedir: (akane ve kardgerinin ismi ve habei (ismii ve haberu kane ve ehevaiitiqb) inne
ve kardelerinin ism ve habei (ismii ve haberu inne ve ehevatjifa(c) Daha sonraki dénemlerde
ef'alirl-kuldb olarak bilinen kategoriye ait olan cift ggié{yani iki mef'al alan)fiil lerin iki mef ali.*?

5 Buraya “[ve zikredilen]” ifadesinin eklenmesi i¢in bkz. Sibeveyhi I 239, 8.

6 Sibeveyhi'nin burada kasdettigi sey sudur: “lilhis \” yeya “lithis & 2" gibi ifadelerin birlesimi, tam bir ciimle
degildir. Ciinkii bu terkiplerin herbirinde vazgegilmez bir parca, kayiptir. Jahn'm “LS 138 g8 ¢S als” ciimlesinin
terctimesi, haza kelimesinin yanlis anlasilmasina dayandig i¢in, hatalidir. (bkz. Jahn 1/2 324, 20-24.).

7 Burada terciime edildigi sekliyle miisned ve miisnediin ileyhin anlami igin bkz. calismamuz 2.3. Ben, Jahn'm “ laislé
Al da 4le (Auallg Aiew” jbaresinin terciimesine katilmiyorum. O, bu ifadeyi takib eden ve gergekte yeni bir konunun
baslangicini yapan ctimleyle (bkz. Sibeveyhi I 218, 12-13) iliskilendirme argiimaninda baska bir hata yapmustir; ayni
konuyu tekrar ele almasi, Jahn tarafindan yanhs anlasilmistir (bkz. Jahn 1/1 324, 24-27).

8 Bkz. Sibeveyhi I 239, 3-5. Ozellikle bu baglamda su ibareye bkz. “4de A ¥) 058 ¥ £18¥E” “[bir isim], yiiklemsiz
ibtidd [konumunda olmaz.]” (Sibeveyhi 1 239, 4). Baska muhtemel terctime soyle olabilir: “Ibtida [yapisi], [6znenin]
yiiklemi olmaksizin var olamaz.” Miisned teriminin Kitab’ta tekrar gectigi kaydedilmelidir (Sibeveyhi II 61, 4).

9 Umdenin anlami i¢in bkz. ibn AKkil 143, 14; Wright II 250, 17-18; Reckendorf I 13-14.

10 Bkz. Sibeveyhi I 6, 10-12; 218, 12; 239, 3-5; Miiberred IV 126, 1-4. Bu pasajlarda Sibeveyhi, 6zneyi miibteda, yliklemi
de el-mebniyyii aleyh olarak isimlendirmektedir. Miiberred ise “el-ibtidd ve haberuh” (6zne ve yiiklemi) ibaresini
kullanmaktadir (Miiberred IV 126, 4).

11 Sibeveyhi I 6, 10-14; Miiberred IV 126, 1-4.

12 Bkz. Miiberred IV 126, 1-4. Sirafi'nin goriisii igin bz. Jahn, 1/3 15, 26-28; Jahn I/2 3. bélumiin 2. notu, s. 21-22. Arap
nahivcilerine gore, kine ve ehevitiihd, inne ve ehevdtiihd ve ef alii’l-kulfib ile baslayan ctimlelerin &ncelikli ve birincil
yapisinn, bir miibtedd ve bir haberden olusan isim ciimlesi yapisi oldugu; bu fiillerin ve edatlarin miibtedd ve haberin
basina getirildigi kaydedilmelidir (Bkz. Levin, 2.5). Ornegin Zemahseri, bu konuya isaretle soyle demektedir: “ Juadi
il il e gl Juadi Jgda lay (Wl saly ls=) LBl “EFalii -kuliibun miibtedi ve haberin basma geldigi gibi, [ef dl-i
nakisa] (=kdne ve kardesleri) de miibtedd ve haberin basina gelirler.” (Bkz. Zemahseri I 19, 1-3). Bu ytizden Miiberred,
bir miisned ve bir miisnediin ileyh bilesiminin, “ddd g alall Judly ¢y OIS sad 4de J3y W7 (kane, inne ve ilim ve sekk fiilleri
ve benzerlerinin basina gelmesi)yle (Bkz. Miiberred IV 126) olustugunu sdylediginde, boyle bir bilesimin, kine, inne
ve ef dlii’l-ilm ve's-sek (=ef dlii’l-kuliib) gibi [fiillerin ve edatlarm] basina geldigi miibtedd (=ism) ve haberden meydana
geldigini kastettigi agiktir.

13 Miberred IV 126, 1-5. Miiberred, burada bu fiilleri ef'alii’s-sekk ve’l-ilm olarak isimlendirmektedir (Bkz. Miiberred IV
126, 5). Bunlar, ayn1 zamanda ef'alii’l-yakin ve’s-sekk olarak da bilinmektedir (Bkz. Wright II 48, 21-22). Fiillerin bu
kategorisi i¢in bkz. Wright II s. 47-52.
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Kane ve ehevatuhdnne ve ehevatih&e ef'alirl-kullb ile balayan climlelerdemiisnedve
misnedin ileyblarak dgerlendirilen ciimlenin iki unsuru arasindakskiinin bir isim ciimlesindeki 6zne
ve yiiklem arasindaki gkiye tekabil ettii kaydedilmelidir* Bu iki unsur,miisnedve misnediin ileyh
olarak dgerlendiriimektedir; ¢lnkd, bir isim cumlesinin 6zme yiklemi gibi, bunlar cimlenin yapisi
icin vazgecilmezlerdir ve onlardan biri 6teki olnaadvar olmamaktadir.

Bu konuda Sibeveyhi'nin gégiinin, her ne kadar ¢ok acik bjekilde ifadelendirmese de,
Muberred’inkine benzer olgu gorilmektedir. Omiisnedve misnediin ileyk ilgili ana tartgmasinda
kane(c\s) veleyte(<w) ile baslayan ciimleleridyle diyerek zikretmektedir: &S &l g s1xiy) 4 3iay ¢y 9% Laag
sday Lo () |aial) ELaalS sany L ) gling 13e o (3lhaia 1y oy Glhis &) 227 “btiddya™ benzeyen durumlar
arasinda, Glhis &1 2 o€ (=Abdullah gitmekteydi.) ve &this 143 < (=Keske Zeyd gitseydi.) gibi
ornekler vardir. Cunkd bu [yani yukarida zikredilémeklerin 6znesi], tipki [bir isim cumlesinde]
mibteda&in kendisinden sonra bir unsura ihtiya¢c dutdigibi kendisinden sonra bir unsura ihtiyac
duymaktadir.” (Stbeveyhi | 6, 13-14). sl U3 oe& Wiy ibaresi, bu bglamdd® “[misnedve
musnedin ileytolma] yani cimlenin iki vazgecilmez unsuru olmbaks agisiylaibtidaya benzeyen
durumlar arasinda yer almaéklinde aciklanabilir. Bu acgiklama, Sibeveyhi'nimisnedve misnedin
ileyhi ctimlenin biri olmadan derinin var olmayaga (=AY ¢ lLgie )y Aiuwd W ) iki unsuru
seklindeki tanimiyla desteklenmektedir. O, ayniifiksim cimlesinin 6zne ve yuklemiyle kdestirarak,
(0S) ve hninisim ve habeteri icin soyle ifade etmektedir:eta L A |l Flials sany L ) zliag 13a oY
Bu aciklama dgruysa, Sibeveyhi'nirkaneve leyte [ve “kardeleri”] ' ile balayan ciimlelerdésim ve
habein misnedve misnedun ileytilesimini teskil ettigini disindigu ortaya ¢ikmaktadir. Ayryekilde
Sitbeveyhi'nin bu tir bir bigmin, sonralarief'alirl-kuldb olarak bilinenfiillerden biri olanhasibti
(wa/sandim) gibi cift gegli (iki mef'dl alan) fiilerin iki mef'dlinden olgtuguna inandil da ihtimal
dahilindedir®

(4) Mlberred’e goremisnedve misnedin ileylbilesimi, bir sart cimlesininsart ve cevab/ceza
kisimlarinin herbirinde de bulunabifir.

2.3. el-Miisned ve el-Musnedleyh Arasindaki Ayrim

Sibeveyhi ve Muberred'ilmisnedve misnediin ileyih bir cimlenin vazgecilmez iki parcgasi
oldugunu cok acik bigekilde ifade ettiklerini gormiitik (bkz. ¢calgmamiz, 2.2). Bununla birlikte, hangi
kisminmisned hangisinin demiisnediin ileylolduguna karar vermek igin cok daha kagmkabir streg
stz konusudur. Bu problemin ¢6zimii, her ne kadésnedve misnedin ileylana targmasinda bu
konuda herhangi bigey sdylemese de, Sibeveyhi'nin el-Kitdbinda mewcittSibeveyhi'deki bilgiler,

14 Bkz. Levin 2.5; 2.6.

15 Jahn tarafindan iktibas edildigi sekliyle bu konudaki Sirafi'nin goriisii igin bkz. Jahn I/3 15, 27-28 ve Jahn 1/2 3.
bolimiin 2. notu, s. 21-22. Jahn, ayrica bu konuya isaret etmektedir (Bkz. Jahn 1/3 15, 25-28).

16 [btida'nin anlamu igin bkz: galismamiz, dipnot 3.

17" Bu pasaj, Mosel tarafindan yanlis yorumlanmustir (Bkz. Mosel 222, 1-31). Ciinkii bu pasaj, Sibeveyhi'nin Kitabinin
bagka bir yerinde de gosterilmistir. (Ornek olarak bkz. Sibeveyhi I 346, 16-19; bu metin, Levin tarafindan iktibas ve
terctime edilmistir. Levin, 198-199; Sibeveyhi I 336, 19-337, 1.

18 Bkz. SibeveyhiI 6, 10-14.

19 Verilen 6rneklerde gecen kine ve leyte (Sibeveyhi I 6, 13-14), ayni zamanda “kardeslerini” de temsil ediyor
goziikmektedir (Krs. Sibeveyhi I 336, 19-337, 1).

20 Bu kanaat, Sibeveyhi’ye dayanmaktadir (Sibeveyhi I 336, 19-337, 2).

21 Bkz. Miiberred IV 126, 1-5. Bu, Miiberred’in “miisned ve miisnediin ileyhin bilesimi, el-mticazatta bulunmaktadar.”
seklindeki ifadesinin tek miimkiin agiklamasidir. Reckendorf’a gore, bir sart climlesinin ceza kismini karsilayan
(bkz. Reckendorf 483, 22-23) el-cezd ve el-miicdzit terimleri, Sibeveyhi'nin el-Kitab’immin 245. boliimiinde —ki biz
burada el-miicazatin bu anlamda da kullanildigimi bulabiliyoruz.- (Sibeveyhi I 386, 16) bir ¢cok defa gegen el-cezd
kelimesinden goriilecegi tizere, (Sibeveyhi I 384, 7-389, 5) ayn1 zamanda tam bir sart ctimlesini yani sart ve cezay1
karsilamaktadir.

2 Bkz. Sibeveyhi I Boliim 3 (Sibeveyhi I 6, 10-20). Miiberred de, miisned ve miisnediin ileyh tartismasinda bu konu
hakkinda higbir sey sdylememektedir (bkz. Miiberred IV 126-135). Bu, ilgili terimlerin Kitabii'l-Muktadab’da
Miiberred tarafindan tartisildig: tek yerdir.
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[temelde oOteki kaynaklara dayanan] PraetoriousSiibeveyhi'nin terminolojisindeniisned ciimlenin

birinci vazgecilmez unsuruniisneduin ileyih ise ikinci vazgecilmez unsuru olgiu seklindeki gérgunu

desteklemekted®® Buna gére, bir isim ciimlesindé 6zne iibtedd, misned yiiklem gl-mebniyyii
aleyh ise misnedin ileyhiken, bir fiil ciimlesindé® fiil -yiiklem, miisned 6zne isemiisnediin ileyh
olmaktadir. Her ne kadar Praetorius, bunlgeaet etmese de, Sibeveyhi'nahKitab'indaki agagidaki

noktalar bu agiklamayi desteklemektedir:

(1) Sibeveyhi, bir isim cimlesinde 6znemisned yiiklemin isemisnedin ileyloldugunu agik
bir sekilde s\,C')ermektedir.26 Buna gore, Sibeveyhi'nimisnedve misnedin ileyrana targmasinda
gecen H4i &) 1= (Abdullah senin kardgndir.) 6rnezinde, (Sibeveyhi | 6, 11) 6zne Abdullanjisned
yiklem ehlke isentisnedin ileytr.

(2) Her ne kadar Sibeveyhi acik biekilde sdylemese daniisnedve musnedin ileyhana
tartismasindarfiille balayan bir ciimlede birinci vazgecilmez parca oféinytklemin, musned ikinci
vazgecilmez parca olan 6znenin isdisnedin ileytoldugunu cikarsamak mimkin gézikmektedir:
Sibeveyhi, & <l (Zeyd gidiyor) (Sibeveyhi | 6, 12) gibi bir fiilianlesinde, &sii &) a=” (Abdullah,
senin kardgndir.) (Sibeveyhi | 6, 11) gibi bir isim cumlesiadoulunan bilgime benzer birgekilde
miisnedve miisnediin ileytbilesiminin bulundgunu sdylemektedir’ Daha sonra SibeveyRunlari
eklemektedir: #1531 (& AY) G 3 Js¥) audld 08 ol LaS aud¥l (s Jadll 3 3 “Tipki [ dsa1 33" 6rnegindeki
gibi]® bir isim cuimlesinde ilk ismin [yannibted@n], ikinci bir isme [yani yiikleme] ihtiyac duymas
gibi, [*45 <y drneginde] fiil, [tam bir climleyi olgturabilmek icinf® isme [yani 6zne Zeyd'e] ihtiyac
duymaktadir.” (Stbeveyhi | 6, 12-12). Burada Silydain isim ciimlesinin 6znesinin yikleme ihtiyac
duydusu gibi, fiil yiklemin de dznesine ihtiya¢ duymasini sdylemesinkdareketle, onufiil yuklemin,
isim cumlesinin 6znesine; fiil cumlesinin 6znesirde, isim cumlesinin yiklemine kalik geldigine
inandgl agiktir. Biraz dnce bir isim cumlesinde 6znerim(btedd, musned yiklemin isemisnedin
ileyh oldusunu goérdigimiz gibi, bir fiil cimlesinde isim cimlesindekinizye tekabul edsfiil yuklemin,
misned isim cumlesindeki yukleme teka&bil eden nesnewssia misnedin ileyholdusu sonucuna
varabiliriz® Béylece de,el-Kitab'ta bulunan bilgilerin, Praetorius’'un Sibeveyhiygbre miisneih
cumlenin birinci vazgecilmez parcasnjisnedin ileyih ise vazgecilmez ikinci parcasi olluseklindeki
gOrisuini destekledini goruriiz.

Fiil cimlesinin yikleminin, birmisnedolarak, isim cimlesinin 6znesine tekabiil gttre fiil
cumlesinin dznesinin isenisnedin ileyllarak isim cimlesinin yiklemine tekabil gitoristindn,su
iki noktaya dayangy gorilmektedir:

(1) Gze-konumsal benzerlik: Fiil ciimlesinin yuklemi ieiibteda ciimlenin vazgecilmez birinci
parcasi olurken, fiil cimlesinin 6znesi ile isim naésinin yuklemi, ikinci vazgecilmez parcasi
olmaktadir. Stbeveyhi, kliusuz Ee konumundaki bu benzeiin farkindadir; ¢linki bir bka yerde o

2 Bkz. Praetorius 710, 13-711, 28.

24 “Isim ctimlesi” terimi, burada Arap nahiv terimi olan el-ciimletii'l-ismiyye “isimle baglayan ctimle” anlamiyla
kullanilmustir.

%5 “Fiil ctimlesi” terimi, burada Arap nahiv terimi olan el-ciimletii’l-fi'liyye “fiille baslayan ciimle” anlamiyla
kullanilmustur.

2% Sibeveyhi soyle demektedir: “4dl] diwa 4gl (isally diwa f2isld” (Sibeveyhi I 218, 12). Bu ibarelerin yer aldig alinti,
¢alismamiz, II, 2.1’de nakledilmis ve terciime edilmistir.

27 Sibeveyhi I 6, 10-12.

28 Krs. Sibeveyhi I 5, 9-10: “LadS ¢S al Y19 aaulf) (0o 4 ¥ Jadl) ¢ 555 ¥V “Fiilin, [bir yiiklem olarak] isme ihtiyag duydugunu;
eger [bir yiiklem olarak ismi almazsa], bir ciimle olamayacagmni gormez misin?” Burada iktibas edilen metne
dikkatimi ¢eken Profesor H. Blanc’a minnettarim.

2 Bkz. Sibeveyhi I 6, 10-14.

% Her ne kadar oteki gikarsamalari yanlis olsa da (bkz. galismamiz, dipnot 17), Mosel’in “%) «#” ciimlesindeki
yezhebiintin, miisned; zeydiintin ise miisnediin ileyh oldugu seklindeki s6ziiniin dogru oldugunu kaydetmek gerekir
(Bkz. Mosel 222, 15-31).
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soyle demektedir: 12 13 Js&&" (Zeyd soyle demektedir) (Sibeveyhi | 364, 2) tipindeki bimledeyekulii
fili mibtedgpozisyonunda gelrgiir (=fi mevzii'l-miibted*

(2) Fiil cimlesinin yiklemi, tam bir cimle afwrabilmek icin bir tamamlayiciya ihtiya¢ duyan
parca olaraknmibted&a tekabil ederken, fiill cimlesinin 6znesi de, amamlayiciy! tgkil eden parca
olarak isim ctimlesinin yiiklemine/haberine denkrdéktedir®?

Praetorius’un Sibeveyhi'nial-Kitab'indaki misnedve misnedin ileyh anlamiyla ilgili goriga,
sonraki bazi kaynaklar tarafindan desteklenmektedir

(1) Praetorius, Sibeveyhi'nial-KitAb'inda misned climlenin birinci parcasmisnedin ileyih
de ikinci parcasi oldiuna karet ettgini acik birsekilde sdyleyen bir alintijiisaridan® yapmaktadi??

(2) Sirafiye (6. 979) gore®® Jahn'in iktibas et gibi, climlenin ilk parcasimiisnedolarak
isimlendirilir.*

(3) Musnedve miisnediin ileyk ilgili benimsenen farkli gosleri tartsar®’ Ebl Hayyan el-
Girnatf® (6. 1344) demiisneih ciimlenin ilk parcasimiisnediin ileyih ise ikinci parcasi oldiu

2.4. Sibeveyhi'nin el-Kitab'inda el-Miisned ve el-Misnedunileyh Terimlerinin Literal
Anlami

Musnedve misnedin ileyih (teknik terim olarak d&l,) literal olarak anlamlari, herbiri, zit iki
anlama sahip olacaekilde mglaktir: (1) “Bir seyin kendisine dayangh bir sey”; (2) “Bir seyin bgka
bir seye dayand sey™° Bu celisik anlamlar, bu iki terimin literal anlaminin izata ilgili bazi zorluklari
ortaya c¢ikarmaktadir.

Sibeveyhi'ninmisnedve misnedin ileylgorisiine atifta bulunan Arap kaynaklardaki bilgilerden
hareketle, Sibeveyhi'ye gomisnedteriminin literal olarak “inusnedin ileyih] dayandgl [cimlenin
parcasi]*’; miisnediin ileyhteriminin ise “kendisine [yanmisned] dayanan [ciimlesinin par¢d$i]
seklinde tefsir edilmesi gerekinde Praetorius ile ayni sonucagalbiliriz.

31 Bkz. Sibeveyhi I 364, 1-2. Ayrica bkz. Sibeveyhi I 363, 15-16; 364, 5-7. Ibn Ye'is de, mevzi yerine mevki kelimesini
kullanarak bu noktaya isaret etmektedir (Bkz. Ibn Ye'is I1 922, 1-6).

32 Bunokta, Sibeveyhi’de agiktir (Sibeveyhi I 6, 10-13 (calismamuiz, 2.1.”de iktibas ve terctime edilmistir.).

3 Ibn Manzir, Lisdn’mn yazari olup, 1311 veya 1312 yilinda vefat etmistir (Bkz. EI> IlI 864 B, 15-16).

3 Bkz. Praetorius, 710, 29-33. Bu alinti, Lisdn’da ge¢mektedir. Lisan III 223A, 27-223B, 5 (=Lisan, Kahire, IV 208, 7-10)
ve ¢alismamiz, 2.4."de iktibas ve terciime edilmistir.

% Sibeveyhi'nin en énemli sarihi Sirafi hakkinda bkz. Blanc 1268, 23-25.

%  Bkz.Jahn1/2 21, 3. bolumiin 1. notu. Jahn burada miisned yerine miisnediin [ileyh] okumasim teklif etmektedir; ancak
Praetorius bu 6neriyi reddetme konusunda haklidir (bkz. Praetorius 711, 3-13).

3 Bkz. Blanc 1271, 14-15.

3 Ebu Hayyén 4, 11-16.

3 Ebu Hayyan 4, 11-12. Ebxi Hayyan ve diger iki kaynagin yukarida zikredilen miisned ve miisnediin ileyhin sirastyla
ciimlenin birinci ve ikinci kism1 olduguna isaret ettiklerinde, miisnedin birinci vazgegilmez parga; miisnediin ileyhin
ise ikinci vazgegilmez parca oldugunu sdylemek istediklerine dikkat etmek gerekir.

40 Sened’in bir esanlamlis1 olarak miisned, “bir seyin kendisine dayandig1, kendisinde dinlendigi veya destekledigi sey”
anlamina gelmektedir (Lane IV 1443 B, sanadun maddesi); ancak o, esnede [seye] ild"nin ism-i mef filti olarak “bir seye
dayandirmak” anlaminda karsit bir anlama sahiptir. (Bkz. Lane, “esnedtithii ile’s-sey” (Onu bir bir seye
dayandirdim; onu bir seye dayadim veya onu kendi basmna biraktim” (Lane IV 1443 A, No. 4). Miisnediin ileyh,
esnede ildnmn ism-i mef 0l kipidir. Miisned kelimesi, bu ibarede, sahistan miicerred mechil olarak anlasilirsa,
miisnediin ileyhin anlami, “bir seyin kendisine dayandig1 sey” seklindedir (Praetorius 711, 14-16); yok eger sahsa
nispet edilen mechtil olarak anlasilirsa, “baska bir seye dayanan sey” anlamina gelir (Krs. Praetorius 711, 23-25).

4 Praetorius, el-miisnedin anlamini “das worauf man sich stiizt” seklinde verir (Praetorius 711, 14-16). Ayrica bkz.
Praetorius 711, 14-23.

42 Praetorius, el-miisnedii ileyhin anlamin1 “das was auf ihn (den ersten satzteil) gestiizt ist” seklinde verir (Praetorius
711, 23-25).
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Fleischer, Sibeveyhi'ye goralisnedin ileyih misnedh kendisine dayangi cimlenin bir parcasi
oldugunu benimseyerek bu ifadeyi ters yiiz etmekt&diksagidaki noktalar, Fleischerin yorumunu
curitmekte; Praetorious’u ise desteklemektedir:

(1) Lisan’a gore, Sibeveyhinin hocasi Haliijisnedterimi yerinesenedterimini kullanmgtir.**
Seneth anlami, “desteklemek” veya “bgeyin kendisine dayangl, yaslandil veya onunla kalgh sey”
(bkz. 40. dipnot) oluncaeneth, misnedin ileyih kendisine dayangi cimle parcasi oldiu seklindeki

kendisini en bilyiik otorite olarak gkrlendirdii Halil'in gérislerine dayand icin®, Sibeveyhi'nin bu
temel konudaki gogiiniin hocasininkinden farkli olmay&oa kabul edebiliriz. Bu yizden Kitab'ta
musnetn anlaminin, “desteklemek” yaninilsnedin ileyh kendisine dayangi cimle parcas!”

anlamiylasenetke denk oldgu gorilecektir.

(2) Sibeveyhi'ninmisnedve misnedun ileylkerimlerini konu edinen Lisan'da yer alagegidaki
alintida,miisnediin ileyih miisned dayandii goristinii buluyoruZ*® “ ;4 siwall s Sieal) Gl 138 4w J g s
Adgd B ad g Ja¥) el B ) o agad Al G pledl g Lgda BN £l Ad) el s Alaad) cpe J5Y) £5ad) A dieall
13 sl el @lll e Gl Joldl) alia adl ASY dlaal) Gadi B B 98 e shada Lgle 39 SE £ el A "MA) aleal) 5"
4] 98 dawall g dewall G “STheveyhi'nin “4al) diwall y siwall iy 1387 jbaresinin [anlami], oyledir:] Misned
cumlenin birinci kismimisnediin ileylise ikinci kismidift’ fleyh kelimesindeki [zamirhe, [elleziye
denk diger®® ve] ilk misned dahil olanlama isaret etmektedit’ [Elleztye denk digen ve] ciimlenin
ikinci parcasini katlayan [bir ifade] olarak Sibeveyhi’'niel-miisnedi ileyhibaresinde bulunatém'a

4 Bkz. Fleischer II 88, 14-89, 3. Fleischer, Sibeveyhi'nin miisned kavramini kullaniminda, miisnediin ileyh kismim tegkil
eden seyin, sahistan miicerred mechil oldugunu diistinmektedir (Fleischer II 88, 29-31).

#4  Lisan'da asagidaki alintiy1 buluyoruz: “4g) tiuwas glua Ja s i &) b e Jay &) 4o AlGES Lol diaa g i WS 1 Julal JE”

(metin aynen alinmistir!) “Halil s6yle demistir: Ciimle, sened ve miisned[den olusur]. “@ua Jay &) 3" (=Abdullah,
dindar/salih bir adamdir.) 6rneginde, Abdullah, sened; rectiliin salihiin ise miisnediin ileyhtir.” (Lisdn 111 223 B, 5-7).
Hemen hemen aym ibareler, Tdcii'l-Ariis’ta (18. ytizy1l; bkz. asagidaki 98. dipnot) gecmektedir. Sadece “ Sim a3l
Yuay” ifadesi yerine Tac, “43l) duag 2w 2381 jbaresini vermektedir. Tdc, daha ileri bir yorum yapmaktadir: “ Jsi o £
4) diway iws” “Oteki insanlar miisned ve miisnediin ileyh [terimlerini] kullanmaktadirlar.” (Bkz. Téc II 384, 3-4). Bu
formiilasyon, Lisin’da yer almamaktadir.
Halil'in bu 6rnekte miisnediin ileyh’in, sadece reciiliin degil de, reciiliin salihiin oldugunu sdylemesi, bir zorlugu
meydana getirmektedir; ancak onun bu durumda salihiinii, ctimlenin varlig: i¢in vazgecilmez olarak diistindigii
muhtemel gozitkmektedir. Ciinkii “day &) xe” (=Abdullah bir adamdir.) ciimlesinde reciiliin kelimesi kendi basina,
Abdullah’1 taniyan dinleyici i¢in herhangi yeni bir bilgi sunmamaktadir. Ciinkii o kisi i¢in, Abdullah’in bir kadin
degil, bir adam oldugu asikardir. (Gergi bir kisi, Abdullah’1 tanimayan bir kisinin, reciil kelimesinden Abdullah’m
cocuk degil, bir yetiskin oldugunu dgrenebilecegini savunabilir.) Krs. Ibn Serrac, I 73, 4-6. Tbn Serrac, “sts Jul”
(Ates, sicaktir) ve “ak gl (Kar, soguktur) gibi ifadelerde, yeni bir bilgi yoktur (4# s:ié ¥) demektedir. Ayrica
Sibeveyhi'nin su ifadesiyle krs. O, “lalua Jay 08" demek, imkansizdir; ¢iinkii bu ifadede yeni bir bilgi yoktur:
Gegmiste bir zamanda bir adamin yiirtimiis olacagi herkes tarafindan bilinir. (Bkz. Sibeveyhi I 20, 13-16).

4 Blanc soyle der: Genellikle uzunca iktibaslarda bulunulan Kitab’in gramatik doktrinlerinin bir ¢ogu, Halil b. Ahmed
el-Ferahidi'nin (6. 791) goriislerine dayanmaktadir.” (Blanc 1268, 30-31). Ayrica bkz. Blanc 1268, 4. dipnot.

46 Bu alinti, Lisdn’m eski bir baskisini kullanan (Lisdn Kahire, IV 208, 7-10) Praetorius tarafindan iktibas edilmistir; ama
gevrilmemistir (bkz. Praetorius 710, 29-33). Yeni baskisinda, Lisdn 111 223 A, 27-223, B, 5'de ge¢mektedir.

47 “ilaall e JsY s3a)” ibaresinden maksadin, “ciimlenin vazgegilmez birinci kism1”; “le 8 s30) ibaresinden
maksadin ise “onun vazgecilmez ikinci pargas1” oldugu son derece agik olarak goriilmektedir.

48 Ibn Ye'ig'e gore, 1am (sMi=belirlilik takis1), ism-i fa'il veya ism-i mef filiin bagmna geldiginde, ism-i mevsl olan elleziye
denk olarak degerlendirilmektedir. Ornegin “Iuj  ball 138”7 =)y qpua ¢ [18] “Bu, Zeyd'e vuran kisidir” (Ibn Ye'is I
460, 5-6) ve “ymaall 1" = iy o) qpua U [18] “Bu, kendisine vurulan” veya “vurulacak kisidir.” (bn Ye’is I 460, 6).
Bkz. Ibn Ye'is I 459, 24-460, 13). Miisned kelimesi, ism-i mef il kipinde oldugundan dolay1, lamin ona eklenmesi, Ibn
Manzr tarafindan ellezi gibi ism-i mevsil olarak degerlendirilmistir. Ciimlenin vazgecilmez birinci kismina delalet
eden el-miisned kelimesinin, siyakronik (eszamanl) olarak sened (desteklemek) ile esanlamli bir isim olduguna (bkz.
calismamiz, 40 ve 44. dipnotlar) ve diyakronik (artzamanli) olarak ism-i mefil seklinde degerlendirildigine; ote
yandan el-miisnediin ileyh terimindeki el-miisnedin, siyakronik (eszamanli) olarak aym sekilde ism-i mef’iil olduguna
dikkat etmek gerekir.

4 Yani, metinde gecen el-miisned kelimesi, bib kelimesinden sonra gelmistir.

Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 3 /10 Winter 2010



435

gelince o, miisneth bizzat kendisindeki [mistetf] merfG bir zamire racidit® Cinki bu zamir,
dzne/amil yerine gegirilngtir.>> Sayet bu [miistetir zamiri] bir tekid® olarak [z&hir zamirJseklinde
kullanirsan,séyle dersin:haza babi’l-miisned ve’l-misned hifvileyh (=Bu, miisned ve ona [yani
misned] dayanan [cUmlenin parcgasi]ni konu edinen bitiimdliir.)

. MUSNEDUN iLEYHIiN CUMLENIN VAZGECIiLMEZ BIiRINCi PARCASI,
MUSNEDIN iSE VAZGECILMEZ iKiNCi PARCASI OLDUGU GORUSU

Miisnedve miisnediin ileyhakkinda farkli gérgler sunan Sirafi ve Eb( Hayy&hbu gorilerden
birine gore, musnedin ileyih cimlenin birinci parcasi;misneth ise ikinci parcasi oldiunu
soylemektedirler’ Ne Sirafi (Jahn tarafindan iktibas ediidgibi), ne de Ebl Hayyan, bu ggtii
benimseyen nahivcilerin ismini vermekte; ne de eHiltigim kadariyla- bu konuda klea ayrinti
sunmaktadir.

IV. SONRAK I KAYNAKLARDA MUSNED ve MUSNEDUN iLEYH
4.1. Miteahhir Kaynaklara Gore Miisned ve Miisnedirileyhin Anlami

10. asrin bgarina tekabil eden miteahhir kaynaklanséisnedve misneduin ileyhierimlerinin
kokla bir sekilde Sibeveyhi'den farklilik arzeden yeni bir kepti ile kagilasiyoruz. Bu kaynaklarda,
misnedin ileyhdzneyi; misnedise hemisim, hem de fiil cimlelerinin yiklemini katamaktadir.
Sibeveyhi'nin aksinemisnedile musnedin ileyharasindaki ayrim, kelime tertibinin bu ayrimla
uyusmadgl fonksiyonel bir kritere dayanmaktadir. Bu noktalasagidaki alintida sarih bigekilde
gorilmektedir:

(1) Siraff,miisnedve miisnediin ileythakkindaki farkli gérgleri tartsirken®” musnediin ileyih
dzne;misnedh ise yiiklem oldgu gorisiini tercih etgiini soyle ifade etmektedir: &% of adais Lagal
sl g Jeldl) oo Euaa Jadlld DAy ol daéj Jeld :%‘9‘:‘9 iy die aaaall dul) dbusall g juddl g Euaall slira diwal)
A pdall sl sag Jolill ga 4] dallg acl) i sd g Jadll ga diwalld sl (e Euaa” “ MiUsnedve miisnediin
ileyhle ilgili]” tercihe sayan gorg, miisneth anlaminin “yilklem” (=l-hadis ve’l-haber® ve miisnediin
ileyhin anlaminin ise “6zne” @ muhaddes antolmasidir® [Miisnedve miisnediin ileybilesiminin] iki
turd vardir: [Fiil cumlesindef&’il ve fi'l [bilesimi] ve [isim cUimlesindel]isim ve haber [bilesimi].
Musned fiil ve habedir (=yiuklem). Musnediun ileyhise f&'il (=fiil cimlesinin 6znesi) ve [isim
ciimlesinde] 6zne olasimdir.” (Jahn 1/3 14, 25; 14, 33-35).

50 g puaall 130 g ) 187 (bkz. caligmamiz, 48. dipnot) drneklerinde oldugu gibi, belirlilik takisi (=el-lam) + takip eden
ism-i f3'il veya ism-i mefll, mevstl ctimlesi olarak telakki edilmektedir (Bkz. Ibn Ye'is I 460, 4-9). Belirlilik takisi +
ism-i fa'il ile ilgili olarak ayrica bkz. Zemahseri 57, 4-6; Ibn Ye'is 1 467, 16-23). Ugiincii tekil miizekker merf(i miistetir
zamir, bu tip mevsal ciimlelerinde gegen ism-i fd'il ve ism-i meffilde ifade edilmektedir. Bu miistetir zamir, ism-i
mevsl olan elleziye esit olarak goriilen lama racidir (Ibn Ye'is T 468, 16-23). Bu yiizden burada, el-miisnedii ileyh
teriminin bir parcasini teskil eden ism-i mef il kalibindaki miisned’in, lama izafeten, merfti miistetir bir zamir igerdigi
sOylenebilir.

51 Yani el-miisnedii ileyh teriminin bir parcasini teskil eden miisned kelimesinde.

52 “Jeldl) alha aild” terimi, Wright tarafindan “amilin yerine getirilen” seklinde gevrilmistir (Wright II 269, 26-27).

5 Buradaki te’kid’in anlami igin bkz. Zemahseri 45, 11-15; Ibn Ye'is I 362, 1-20; Wright II 265, 11-22.

54 Uctincii tekil merfti miizekker miistetir sahis zamiri, te’kit olarak isimlendirilen durumdaki serbest (islevsiz) hiive
zamiri tarafindan vurgulanabilir (Bkz. 53. dipnot). Ornegin “ s o 43" “Zeyd kalkt, [ evet o! gev.]” (Zemahseri 45,
14) (Bkz. galismamuz, 53. dipnotta zikredilen referanslar). Benzer bir sekilde, Lisan’a gore, hiive, miisnediin ileyh
teriminin bir parcasi olarak gegen el-miisned kelimesinde ifade edilen miistetir zamirin bir tekidi olarak gelebilir. Bu
miistetir zamir, bu durumda “JeWdll alda ald” “amilin yerine gegen” olarak deerlendirilir. (bkz. ¢alismamiz, 52.
dipnot). Ctinkii ism-i mef'iil, bir fiilin mechl ¢ekiminin bir parcasidir.

%5 Bkz.Jahn1/3 14, 18-15, sonuna kadar; Ebti Hayyan 4, 11-16.

%  Bkz. Jahn 1/3, 15, 5-8; Ebti Hayyan 4, 12-13. Bu kaynaklarin “birinci parca” ve “ikinci parca” diye s6z ettigi seylerin,
ctimlenin birinci ve ikinci vazgecilmez parcalar1 anlaminda anlasilmasi gerektigine dikkat edilmelidir.

57 Bkz.Jahn 1/3 14, 18-15, sonuna kadar.

5 Hadis ve haberin “yiiklem” anlaminda kullanilmas: konusunda bkz. ¢calismamiz, VI.

% el-Muhaddes anh ve el-muhber anhin “6zne” anlaminda kullanilmasi konusunda bkz. ¢alismamiz, VI.
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2) Eb( Hayyan, Elfiyye'ye yazg serhindesOyle demektedir: “tiwall g2 4de agSaall Jaa (1o aglag
M\}Ay\é‘gel&uﬁjul M\JA@JGMJGAM‘J‘QJ.UPMUA.DJUJQGJL\M‘;.\S! \&JM\J&M@}MUM\”
“Onlar [yani nahivciler] arasinda éznenine(=mahkim aleyfi’® misnediin ileyhyiiklemin (=el-mahkdim
bih) ise misnedldusuna inanagahislar vardir. Bu, bizim de tercih githiz goristir. [Bu gorige gore]
“3) a8 (=Zeyd ayga kalktl.) [ornginde] Zeyd; %& 43" (=Zeyd ayaktadir.) [6rnginde] de Zeyddn,
misnedin ileykken, kAmeve gaimiinisemusnedir. (Ebu Hayyéan 4, 13-15).

Hem isim hem de fiil cimlelerinde 6znenimisnedin ileyhylklemin isemisnedldugu goriu,
ibn Hisam (6. 1360) tarafindan da ifade ediitini®* Bkz. ibn Hisam, SuizOr, 18, 9'dan sonuna kadar
(calismamiz, 4.3'de iktibas edilntir); ibn Hisdm,Katr, | 125, 8'den sonuna kad&r.

Zemalyeri (6. 1144f3f&'il gibi mubted&in damiisnediin ileyblduzunu belirtir® ibn Ye'is'e (6.
1245) gore?® “La” (iki kisi doévdil) ve 1sxa” (onlar dévdu)fiil formlarinda muttasil (bigik) zamir,
miisnediin ileytir.®® Circant (6. 1413, mibtedain, miisnediin ileylfve muhaddes anh habein ise
miisned(ve hadi§ olarak isimlendirildgini sdylemektedif® Suydti'ye (6. 1505§ gére, fiil ve isim bir
ciimlenin vazgecilmez iki parcasinsk# edersefiil, miisnedisim isemusnediin ileyblur.”

ibn Akil'e gére (6. 1367} miisnederimi yiiklem dgindasu anlamlara gelmektedir:

(1) Kéne ve ehevatih@én mensibhabei, yani ‘s Lia u) o8 “Zeyd, Amr't doviyordu.”
cumlesindekiaribengibi (ibn Akil, 213, 16)?

(2) “sme @ia 1) o “Kuskusuz Zeyd Amr't doviyor.” drmgndeki daribin gibi, inne ve
ehevatihin habei. (ibn Akil, 213, sonu§?

(3) Efalu’l-kultb olarak bilinen kategoriye ait olan cift ggci(iki mef'al alan) fiillerin ikinci
mef'all. “ge Lka 1y il “Zeydin Amri dovdiginu sandim.” cimlesindekiribengibi. (ibn Akil,
213, sonu)?

(4) E'leme (ai=}) gibi fiillerin Gguincti mefQlil. 1.8 Lba 194 145 calel” “Zeyd’'e Amrin Bekri
dévdiguni haber verdim.” ciimlesindett@riben (L2) gibi. (ibn Akil, 213, sonu)?
Yukaridaki tim durumlardanisnedolarak isimlendirilen kisimla cimlenin 6teki pdeyandan

biri arasindaki i§ki, bir isim cumlesinin 6znesi ve yuklemi arasinddkskiye tekabul etmektedir.
Musnedolarak isimlendirilen kisim, isim ciimlesinin ytkiegne denk gelen kisimdir.

60 el-Mahkiim aleyh terimi, 6zneyi; el-mahkiim bih ise yiiklemi karsilamaktadir. Bu terimler, ayni zamanda Suyati
tarafindan da kullanilmaktadir (Bkz. Suytti I 10, 24). Bu terimler hakkinda bkz. Weiss 31, 23-27.

61 Bkz. Blanc, 1271, 34.

6 fbn Hisam'in Katr I 125, 8'den sonuna kadarki boltimdeki bu konuyla ilgili ifadelerini anlamak igin, onun
terminolojisine gore, “Solul aid i (ki Zeyd ayakta midir?) (ibn Hisam Katr 128, 17) ciimlesinde gecen e-kaimiin
yiikleminin el-miibtedd olarak isimlendirildigini hatirimizda tutmamuz gerekir (Krs. Ibn Hisam Siizir 179, 7-180, 14).
Bu 6rnekte 6zne Zeydani, fi'il olarak isimlendirilmektedir (Krs. Ibn Hisam Siiziir 158, 1-3; 159, 8-12).

63 Bkz. Blanc 1271, 1-2

64 Zemahseri 13, 4-5.

65 Bkz. Blanc 1271, 3.

6 Ibn Ye'is 121, 18-19.

67 Bkz. EI211 602 B, 60-61.

68 Ciircani 2, el-ibtidd maddesi. Ozne anlamindaki muhaddes anh ve yiliklem anlamindaki hadis igin bkz. galismamiz, VI.

69 Bkz. Goldziher 142, 26-27.

70 Suyatil 11, 25-31.

71 EI2 111 698 B, 64.

72 fbn Akil 213, 15-16.

73 Ibn Akil 213, 15-17.
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4.2. Miteahhir Kaynaklarda Miisned ve Miisnediinileyhin Literal Anlami

Miteahhir kaynaklardamisnedin ileyhterimi, “bir seyi 6tekine nispet etmek” anlamindaki
esnedeh( il&elimesinin miicerred gahsa bina edilmeyen/el-mebniyyi li'l-mechdl) ismméf Gl olarak
aciklanirker’! miisnederimi ise aynfiilin musahhas (sahsa bina edilen/el-mebniyyii Ii'l-ma’lum) ism-i
mef'dli olarak aciklanmaktadir. Literal olaraé&l-misnedi ileyh“bir seyin kendisine nispet edilgli
sey”; misnedse “(bir seye) nispet edilegey” anlamina gelmektedir. Bu ylzdemisnedin ileyhozne;
yani yuklemin kendisine nispet edifdicimlenin parcasimisnedise yiklem; yani ciimlenin 6zneye
nispet edilen parcasidir. Bu aciklama, Lane'ninki ilyymakta (Bkz. Lane, IV 1444 A, 46-52) ve
asagldaki mulah&zalarla desteklenmektedir:

(1) ibn Cinnt (6. 1002§ ve ibn Ye'l, f&'ili tanimlarkenesnede(xiwl) yerine “nispet etmek”
anlamindaknesebdw) fiilini kullanmaktadir.ibn Cinnisdyle demektedir: ¢S 4xall Ja) tis Jeldl) o) ale)
wopeY) A L Jall) Y Gy il g Jab 2y 45 83 an)” “Bil ki, Arap dilinin nahivcilerinin gérisiine gore,
f&’il, bir fillden sonra zikrettin her birisimdir ve [ayni zamandadu fiili su ismeisnad ettigin/nispet
ettigin seydir...” (ibn Cinni, 13, 2-3). Bu kontekstekBnedteve nesebtearasindaki uyum, aciktiibn
Ye'ls, hemen hemen ayni ifadeleri kullanmakta; farklrak ‘inde ehli'l-arabiyyé yerine fi urfi'n-
nahviyyin“nahivcilerin gérigiine gore” ibaresini kaydetmektedirYiinsebii ileytyerineyiisnedi ileyh
buldusumuzibn Ye’s 1, 88, 10-11’e bakiniz.

(2) Zemakeri, kelam (cumle) teriminiu sekilde tanimlamaktadir: @il ¢pialS Ga oS all ga 23 g
s AY A Wl “Climle, biri digerineisnad edilen [yiiklem olarak isnad ediléhjki kelimeden olgan
[seydir].” (Zemalseri, 4, 15-16)ibn Ye's, bu tanimi sunarketunsebiifiilini kullanmaktadir: “ <=8 53
AV L) Laalaa) i AalS pa cilalS o 5 ol 30y “ Terkibirl-isnadin® anlami, biri dgerine nispet edilecek
[sekilde] bir kelimenin dieri ile terkip edilmesidir.”{on Ye'ss, | 22, 23).

Iimirl-vaz'in son dénem kaynaklariyla ilgilenen Weis gére,mensab ileyheriminin, miisnedin
ileyhin (6zne);mansabteriminin isemisnedh (yiklem) dengi oldgu kaydedilmelidir’® Bu iki terimin,
yukarida zikredilen kullanimda gecessnede ilga tekébil edemesebe ilaan gelitiriimis oldugu
gorulmektedir. Literal olarakel-mensibu ileyhtipki misnedin ileytgibi, “bir seye [yani ylkleme]
nispet edilersey”; mensilise, tipkimiisnedyibi, “[6zneye nispet edilegey] anlamina gelmektedir.”

4.3. Teknik Nahiv ibareleri Olarak Esnedehii ila ve Usnide ila’nin Anlani

Esnedehi ilateknik nahiv ibaresi olarak el-Kitab’ta hi¢c geczken, lisnide il§ “iwa J) sl ol”
ifadesinde sadece bir kere (emir kipiyle) gecmekte@ibeveyhi, Il 61, 3-4° Sibeveyhi’ninmiisnedve

74 Bu anlamdaki esnedehil ild hakkinda bkz. Lisdan XV 53 A, 5-6.

75 Bkz. Blanc 1270, 16-17.

76 Bkz. Ibn Ye'is I 88, 24-89, 1: ve esnedte ve nesebte vb., Ibn Ye'is'te de gecmektedir (fbn Ye'is 89, 2).

77 Usnidenin bu anlam1 hakkinda bkz. Caligmamiz, 4.3.

78 Terkibii'l-isnddin anlam1 hakkinda bkz. Calismamiz, V.

7 Bkz. Weiss 31, 23-27. Ayrica bkz. Trumpp 57, 11.

80 Sibeveyhi'nin ciimlenin (sifat fiil= ism-i fi’il veya mef'ill, sifat, edat gibi) farkli parcalarinin durumunu tartismasinda
“da A My o jbaresi Ozel isim olarak kullamilan belli bilesimler igerisinde ge¢mektedir (Bkz. Sibeveyhi II 60, 20-61,
8). Sibeveyhi, hocast Halil’e “Ma, & (bir adami déven), “é 353" (senden etkilenen), “dia ;3" (senden hayirh
olan) bilesimlerindeki hal takisinin miizekker 6zel isimler olarak ge¢meleri hakkinda sordugunu zikretmektedir.
Halil'in cevabi, bu bilesimlerin orijinal manalarindaki durumlari ile 6zel isim olarak gectikleri durumlar arasinda
bir fark olmadig1 seklindeydi. Sibeveyhi, Halil’e bu bilesimlerin miiennes 6zel isimler olarak kullamildiklarinda
durumlarmin nasil oldugunu sordugunda (bkz. Sibeveyhi II 60, 21-23), Halil s6yle cevap verdi: “ ¢ S ¢ casiill g2 ¥
35l g B A) cuia) LaS i) ) Ugh i) oMS) fuis el g ey 3 gala i Sy bl 130 el (g 5 91 L lida W g 13 g8a g aes¥) gl sl |l
Yewa ) iy ol AT B anY) o (il A Jey diag @ lay” “[Bu durumda] hayren, me’huzen, [déariben] {bu son kelime, asil
metinde var iken, terctime metinde ihmal edilmistir. ¢ev.} ve yiiklem (=haber) konumdaki kelimelerden [tam bir
ctimle olusturabilmek igin] tenvini terketmem. [Gormez misin! Dariben reciilen veya me’huzen bike dediginde,
kelama ibtida yapmus oluyorsun.] {bu son ciimle, asil metinde var iken, terctime metinde ihmal edilmistir. ¢ev.} Zeyd
kelimesiyle ctimleye basladiginda, bir yiikleme ihtiya¢ duyarsin (Krs. Sibeveyhi II 60, 16-17). Dairib ve minkenin [her
ikisi], sadece [0zel] isimlerin [ddribiin reciiliin ve hayriin minke] bir parcast olarak ve herhangi bir miisnedin miisnediin
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misnedun ileyrgorisiine gore (bkz. caimamiz, 2.1.-2.3)lsnide il§ burada “[belli birmisned]
misnedin ileyholmak”; yani cimlenin ikinci vazgecilmez parcasimak seklinde izah edilmektedir.
Usnide ilanin benzer bir kullaniminin, 18. asir@aci’l-Ar(ssozliginde gegtii kaydedilmelidir.

10. asirdan 15. asra kadarki kaynaklaedaedeha ildiili, teknik nahiv ibaresi olarak “bir 6zneye
bir yiklem isnad etmek” anlamiyla ge¢cmektedir. Burmechdl kipitsnide ilaise, benzer bigekilde
“[bir 6zneye] yiiklem olarak isnad edilmek” anlamankullaniimaktadir. agidaki 6rneklergesnedehd ila
ve Usnide ilann yukaridaki anlamda gaiii resmetmektedi¥t Bu drneklerdeesnedehd iffin literal
anlami, “birseyi 6tekine nispet etmektir.

(1) Zemakeri, “kei" (verdi) gibi cift gecili (iki mef'al alan) fiillerin mechdl kiplerini tansirken,
sOyle demektedir: $a 3 heigdn g e Sy Lot 2 &) hel 158 Cuidi Lagal ) 2iad O ¢ palaiall Cd gadall b el
(550) uiSa A g pae g hle ABY 3) g4 g Adua) Jolb aal) B ga La ) 3L o W) ) gee daa cunsy 103 “[Cift
gecili (iki mef'dl alan) fiillerin] iki mef'Glundn farki iki varligl [yani burada iki mef'al arasindaki ki,
isim ctimlesindeki 6zne ile yiiklem arasindakikilye tekabiil etmemektedif?]karsilamasi durumunda
senin fiil i] onlardan herhangi birisi icin yiiklem olarak ishetmen gereki§oyle dersin: tea j3 43 i’
(=Zeyde bir dirhem verildi.) velda g & (=Amr'a cilbbe giydirildi.f* [Ayni sekilde sdyle dersin:]
“1a) a1 hel” (=Bir dirhem Zeyd'e verildi.) ve foas 4 cuusy” (=Bir clibbe Amr'a giydirildi.). Ancak
[fiilin bir yuklem olarak] anlam acisindd&’ili karsilayan [mef'Qle] isnad edilmesi, tercihg@yandir.
[Anlamcaf&'ili karsilayan mef'Ql], [%a sse " drnezinde] Amr, [clibbeyi] giyen ki oldugu gibi,
[“Laa s u) Lei” Srneginde] Zeyd'dir; Cunkii o, alan idir.”% (Zemaleri, 1 16, 21-117, 33 Hem bu
baglamdan, hem ddbn Ye’'in izahindanesnede ilain burada nahiv ibaresi olarak ggctortaya
cikmaktadir. Zemageri, burada formel (fonksiyonel) nahiv sorusuytalénmektedir: E'ta gkel) gibi cift
geckli (iki mefal alan) fiillerin iki mef'dliinden hangi, fill mechdl/edilgen kiple gelgindefa'il olur®®
“eid lagl ) died o) Al ibaresi, bu iki mef'dlden herhangi birinii@’il olabilezsi anlamina gelmektedir.
Cunki bu durumdakiiil, onlardan birine yiiklem olarak isnad edebilmektettin Ye'ls bu ibareleri
serhederek, cok acik bjekilde sdyle demektedir: Jeli alia ciid Lagal aili o &1 €” “Onlardan [yani bu
iki mef'tilden] birini fa’il makamina getirebilirsin®® (ibn Ye'ss, 11 983, 9)¥” Burada hem Zemaéri, hem
de ibn Ye'ls, nahiv terimlerini kullanmakta; ayni gafilifade etmektedirler; ancak onlar, bunu iki zit
acidan yapmaktadirlar. Zemahi, fiilin iki mefdlden herhangi biri i¢in yuklem olaraksnad

ileyhi olamadig seklinde degerlendirilmelidir.” (Sibeveyhi II 61, 1-4). Yani ddribiin ve minke 6zel isimler olan déribiin
reciiliin ve hayrun minkenin bir pargasin olusturduklarinda, miisnediin ileyh olarak gelemezler. Aymn sekilde, hayr,
me’huz ve darib, yukarida zikredilen 6zel isimlerin bir pargasmu teskil ettiklerinde, isim ctimlesinde miisnedi
karsilayan bir miibtedd olarak gelemezler.

81 Lane, disnide ilinin 6zel gramatik anlamda gectigine dikkat cekmektedir. Lane IV 1443 A, 56-60’da, asagidaki ifadeyi
buluyoruz: “&J ) Jadll K, 83 287, “85 qpa” ve “ad 13 ifadelerindeki fiil hakkinda soylenmistir ki, anlami, ilgili
fiilin, Zeyde nisbet edildigidir.”

2 Bazi Arap gramercileri, “(thia & =7 tipi bir isim ciimlesinde “yiiklemin, 6zneyle ayni sey oldugunu” yani
yiiklemin &zne gibi aym seyi karsiladigini sdylemektedirler (Ornek olarak bkz. Sibeveyhi I 239, 5-8). Aynu sekilde,
bir ctimlenin iki parcasi arasindaki iliski, bir isim ctimlesinin 6zne ve yiiklemi arasindaki iliskiye tekabiil ederse,
gramerciler, “bu iki parcanin aym seyi karsiladigimni” da ifade etmektedirler. Ornegin Ibn Ye'ig'in ef alii’I-kultibiin iki
mef"tlii hakkindaki sézlerine bkz (ibn Ye'is II 968, 8-10; 968, 22-969, 16; 983, 5-7). Bunun tam tersine, ciimlenin iki
parcas1 arasmndaki iligki, isim ctimlesinin 6zne ve yiiklemi arasmndaki iligkiye tekabiil etmezse, bu iki parcanin
birbirinden farkli oldugu sdylenmektedir. Ornegin Ibn Ye’is, e’ta (k=) gibi fiillerin iki mefdliine atfen soyle
demektedir: “.... ) & b Js¥ Jsrdal) 158197 “[E'ta gibi fiillerin] birinci mef'alii, ikinci mefGliinden farklidir.” (Ibn
Ye'is II 968, 9-10. Ayrica bkz. Ibn Ye'is II 968, 8-14). Bu ylizden Zemahseri'nin bu iki mefl arasindaki iliskiyi
anlatan “oludadall G¥ gedall” ifadesi, bir isim ciimlesindeki dzne ve yiiklem arasindaki iliskiye tekéabiil etmemektedir.
Yukarida zikredilen konular hakkinda Sibeveyhi'nin goriisii i¢in bkz. Levin 2.5, 6zellikle 196-202; 97. dipnot.

8 Ciibbe: “Cok genis kollu tist giysi” (Bkz. Hava s. 75).

8 Krs. Ibn Ye'is I1 968, 10-14.

8  Fiil mechtl oldugunda, ctimlenin bir parcasimin merfti olmasi meselesi, Zemahseri'nin mechl fiiller tartismasinin
nirengi noktasini teskil etmektedir (Bkz. Zemahseri 116, 4-117, 3).

8 Mechtl fiilin 6znesi, gramerciler tarafindan mef il (Ornegin bkz. Sibeveyhi I 10, 16-17) ve de “JeWill alia aild” (f3'i]
yerine gecen sey) olarak isimlendirilmektedir (Bkz. Wright II 269, 5-10).

87 Bkz. Ibn Ye'is IT 983, 7-19.
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edilebilecgini soylerken,ibn Ye's, bu iki mef'dlden birininfa’il (=6zne) makamina getirilebilegiai
sOylemektedir.

Zemalgeri’nin benzer bir formel (fonksiyonel) konuyu tantken, esnede il&in ayni kullanimini
veibn Ye'in yorumunun aynisini buluyord2.

(2) ibn Enbari (6. 1181§° f&'ili tanimlarkensdyle demektedir: 45,83 awl :J@ $Je\ill La :Jild J& ()
S Qady ) ald gad Ad) Jadll IS il g Jed e “Biri, “ fA'ilin anlami nedir?” diye sorarsagyle dersin:
fillden sonra zikredilersimdir ki, sen bufiili onaisnad edersin. £ s (=Zeyd kalktl.) ve % cad
(=Amr gitti.) 6rneklerinde oldgu gibi.” (ibn EnbariEsrar, 34, 12-13).

(3) Ibn Hisam, ismin 6zelliklerini tartirkensdyle demektedir: “Siwall 1S &) g 529 431) SLiy) LAY
Aol s pa) 3139 diewa EYE MG 25" gad anal) g Anl] dlewa aesd 239 dana Jad alBE 3y AlBS Jrdlld Alan gf La) g} Dlad
Ul ) aia dlan Uil g alBy £l ) dicia Jad al8d caald cadd Uf gad dlaally” “[ Ismin] Gglincl [Ozelfi], el-isnadi
ileyhtir.*® [el-fsnad ileyln anlami], miisned[=yiiklem] ister,fiil ; ister isim; isterse tam ciimle olsun,
ciimlenin anlaminin kendisiyle tamamlagidsey’in®, [yiiklem olarak] ona [yani isme] isnad edilmesidir
[Yuklem olarak]fiil, “xJ a&” (=Zeyd aya&a kalkti.) gibi [6rneklerde ge¢cmektedir]: Kame, igik [olarak
gecen] birfiil dir; Zeyd ise 6zne [olarak gecen] Bmdir. [Yiklem olarak]isim, “dsil 43" (=Zeyd, senin
kardsindir.) gibi [6rneklerde ge¢cmektedir:] el-Eh (=kagileylklem; Zeyd ise 6zne [olarak gegen] bir
isimdir. [Yiiklem olarak] climle, & Ul” (=Ben, aya&a kalktim.) gibi [climlelerde gecmektedir:] Kame,
bir yiklem olarak birinci tekilsahis muttasil zamirine /tu/ isnad edilen bitdir ve k&me+muttasil
zamirtu/, bir yiklem olaraleneye isnad edilen bir ciimle ofturmaktadir.” {bn Hisam, Stizr, 18, 9-13).

(4) ibn Ye'ks, fa'il ile mubteddn kasmilastirirken, soyle demektedir: s s & 431 siui 8 Jeldl) ¢,
Ald Jeldl) pd odey fainall jd o W) M3 faial) 7 *,. CliNk{ [climlenin] diger [bir parcasi], [yiiklem olarak]
f&'ile isnad edilmiir; ayni sekilde [cUmlenin bgka bir parcasi], [yuklem olarakinibted&a isnad
edilmistir. Ancak mibted&in habei (=yiiklemi), miibted@lan sonraf&’ilin habei ise? fa’ilden 6nce

gelme [konusunda birbirinden farklstaaktadirlar.]” {bn Ye'ss, 1 102, 21-22).

Hem yukaridaki alintidan, hem den Hisam’dan yapilan iktibastanp&dll 4 a3 W ibaresinin,
miisned(yiiklem) terimiyle ayni anlamda olgu anlgilmaktadir®® Boylece “4 ali L 4d) Siuw ¢ sa g
saldli’nin  anlami, aslinda ona [yani isme] isnad ediligibj bir yiklem olan ¢l-isnadi ileyhin
anlamidir.]

(5) ibn AKil'in fa’il tanimindagu ifadeleri buluyoruz: ¢ 4k e Jad 4 slual) ay) sgd Jolil) Lald
A8 0 gl ool a3 gai Alax ol GAT &) gado pd ) dlud La Jad 40 il A3 42l 9" “F&'il e gelince, etken
catil birfiilin veya aktif bir cimledeKiil e benzeyen [ciimlenin bir parcasififnjiiklem olarak kendisine
atandgl isimdir... el-misnedi ileyh filuribaresi, @sii 43" (=Zeyd, senin kardgndir.) [6rnezinde]

88 Bkz. Zemahseri 116, 17-21; Ibn Ye'is II 982, 14-22. Ayrica yiisnedii ilanin kullanim ve benzer bir yorumu igin bkz.
(Zemahseri 116, 10-16; Ibn Ye'is 980, 15-982, 4).

8  fbn Enbari hakkinda bkz. EI? I 485-486; al-Anbari Abu’l-Barakat maddesi.

*  Yazarin metninde, -baski hatasi olsa gerek- Arapc¢a metnin ingilizce gevirisi eksiktir. Arapca metinden yola ¢ikarak
ilgili metnin tamamini ¢evirdik. (¢ev.)

% ¢l-fsnd ileyhin anlam igin bkz. Calismamiz, V.

9“3yl 4y A W”nin bu sekilde cevirisi, faidenin manalarindan birinin “gok giizel bitirilecek sekilde ifadenin
soylenmesi suretiyle bir ibarenin tam anlam1” oldugunu sdyleyen Lane’a dayanmaktadir (Lane VI 2479 C, 55-58).
Faidenin bu tanimy, farkli kaynaklarda bulunan bilgiler tarafindan da desteklenmektedir (Ornegin bkz. fbn Ye'is I
28, 3-10; 22, 23-23, 1; Ibn Hisam Katr I 125, 8-16; Ibn Hisam 38, 15-17; Ibn Akil 2, 12. Bu son iki kaynak, Lanenin
tanimininin ikinci kismi olan “bitirilecek sekilde...” ibaresini desteklemektedir.

92 Burada, haberin bir fiil ctimlesinin yiiklemini karsiladigina dikkat etmek gerekir. Ayrica bkz. Ibn Ye’is 23, 8; ibn
Serrac139,7.

9 [bn Hisam Katr, I 125, 16, haberi su sekilde tanimlamaktadir: “3aitd fisall  dra 43 o35 o2 diwall 8 i3\ g” “haber, miibteddyla
beraber ciimlenin manasini tamamlayan miisneddir (=ytiklem)”

9 Jbn Akil'e gore, literal olarak “fiile benzeyen sey” anlamina gelen sibhii’l-fi’l (Bkz. Wright II 284, 14), es-sifatii’l-
miisebbehe (0rnegin hasen gibi), ismii'l-fi'l, ez-zarf, el-car wve'l-mecrur ve efdlii’t-tafdil olarak bilinen sifat
kategorilerinden biri olan ism-i fd'ili karsilamaktadir (bkz. Ibn Akil 120, 9-12).
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yiiklem ehdke'yeisnad edilen Zeydiin [6znesi] gibi veyasi s 45" (=Zeyd, babasi ayakta olandir.)
[6rneginde] veya & u3" (=Zeyd ayd&a kalktl.) 6rnginde bir ciimlenin kendisine bir yiklem olarak
atandgi [zeyd Oznesi] gibifiilin disinda yuklemeisnad edilen her bir 6zneyif'il kategorisinden]
cikarmaktadir.” {on AKkil, 120, 4-7).

ibn AKilin kullandigi tsnide ilain herhangi bir yiiklem g&linin 6znesineisnad edilmesi
anlamina geldgiini sdyleyebiliriz {bn Akil'deki 6rnekler icin bkzibn AKil, 120, 6-12; 121, 10-12).

(6) Fiil, ibn Enbar! tarafindan.é 4d) si alg (& ) siul W “bir seye yiiklem olaraksnadedilen
seydir; ancak bigeye baka hicbirseyisnadedilmemitir.” seklinde tanimlanngtir (ibn EnbariEsrar, 6,
13).

5. asirdan 15. asra kadarki miteahhir kaynaklast&de iliili ve onun mechdl kalibiisnide il§
-bilebildigim kadariyla- 6znenin yiiklemienadni degil, yiiklemin 6zneyesnadni ifade etmektedir. Ote
yandan Lane’nin sozfiiinde aagidaki ifadeyi buluyoruz: & & Siy g e 5 45 ssiul (metin Lane’den
aynen alinmytir!) ifadesiyle ilgili olarak fslad oMol 4l xiuly” denilir®™ (bu ibare, TA'd& svy
maddesinde gecmektedir.) ki, bu “ona iki veya ditza f&’il/amil isnad edilir.” anlamina gelmektedir
(Lane IV 1443 B, 2-4§7 Bir 18. asir kayna olan Tac'd& uisnide ilan bu kullanimi, 10. ve 15. asir
aras! kaynaklardakisnide ilanin uygulamasiyla uymamaktadir. Manadaki farkhlilibn Enbarininfiil i
“ o Aa) Al Al (2 ) dind W geklindeki taniminda en glizgkilde resmedilngtir.

Tac'daki Gsnide iladin anlaminin, Sibeveyhi'nin kullanimindan ve omadsnedve misnedin
ileyh konseptinden etkilengii gorilmektedir.TAcda bu konuyla ilgili zikredilen tek gosiin, Halil ve
Sibeveyhi'ye ait oldgu da kaydedilmelidif? “lselad ¢Seld 4) Liulin dogru anlami,soyledir: “[isteva],
[misnedin ileyblarak gecen] iki veya daha faZ&ilin misnedolabilen [birfiil dir].” %

Lane’nin zikrettgi diger bir Gsnide ila 6rnezi, tartisgilmaldir. Ona goére, genelliklefii, Zeyde
nisbet edilmgtir.”'%* seklinde anlamlandirilan & Y Jsdll Liul” ibaresine §aret ederek, Langdyle
demektedir: “Algiimadik bir Gslupla, 44 ‘4 <l sozindekifiille ilgili olarak (ibare Msb'da slb
maddesinde ge¢cmektedir.) bu 6rnekfi@ ,“Zeydi nesne olarak algtir” anlamina geldii s6ylenmektedir
(Lane IV 1443 A, 60-1443 B, 1). Lane’'nin buradéknide il§la ilgili agiklamasi, reddedilmelidir; ¢linki
bu, su hatall faraziyeye dayanmaktadis') Jaill 2iui” ibaresi icin kendisine referans gosteidirnek,
Feyy(m?'nin metninde gecmemekte ve okuyucu tarainthmamlanmasi gerekmektedr.Lane, bu
ibarenin i lu w19 grnesine (yukariya bkz.)saret ettgini farzetmektedir; ama faraziye, biiyiik bir
zorlugu yaratmaktadir. Cuinkii buisnide ilanin anlamiyla uygmamaktadir. Bu ibareninki &) qulu”
(Elbise, Zeyd'den calindi.) drpme isaret ettgini farzetmek, daha uygun gkcektir. Boylece tsnide’l-
fi'l U il& zeydin, tipkisnide il&in mechdl kalipli bifiilin 6znesine bir yiklem olaragnadedilmesi gibi,
burada normal anlamiyla kalacaKfit.

% TA= Tdcii'l-Arils (Bkz. Kaynaklar, Tac).

% Tac, Lane’nin alintisinda oldugu sekliyle haza yerine keza ibaresine sahiptir (Bkz. Tdc X 187, 33-34).

97 Lane’nin dérneginin alindig1 tam metin igin bkz. Tac X 187, 33-34). Benzer bir 6rnek de, Tic X 188, 40’da ge¢mektedir:
“)aelah (Dleld A) diy B 5 giul y”.

% Tacin yazari, Murteza ez-Zebidi 1791 yilinda vefat etmistir (Bkz. Goldziher 154, 30-155, 3).

9 Bkz. calismamiz, 44. dipnot.

100 Sibeveyhi'ye gore miisned ve miisnediin ileyhin manalari i¢in bkz. calismamiz, 2.1-2.4.

101 Bkz. calismamiz, 81. dipnot

102 Bkz. Feyytimi 136, slb maddesi (Msb=Feyy{imi).

103 FeyyGiminin metnine gore, sevbiihi burada yer almamaktadir. Ciinkii Feyytmi, sevb kelimesini temyiz olarak
menstb yapmustir (Bkz. Feyytmi 136, slb maddesi). Temyiz olarak gegen bir ismin, daima belirsiz (nekra) olmasi
gerekir (Ornek olarak bkz. Ibn Akil 180, 14-17; Wright II 122, son-123, 3). Lane’da ise sevbiihu yerine sevben seklinde
yazilmistir.

104 Bkz. calismamiz, 4.3. Ayrica bkz. Zemahseri 116, 3-5.

Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 3 /10 Winter 2010



441

4.4. Musnediinileyh’in esnedeila’nin ism-i mef'dl kalibi olarak kullanimi

Muteahhir kaynaklardaniisned ila “bir yiklemi bir 6zneydsnad etmek” (Bkz. cahmamiz, 4.3)
anlamiylaesnede ilain malumism-i mef'Ql olarak gecmektedir. gagidaki 6rneklermisned ilain bu
kullanimini resmetmektedir:

(1) AN O 4 gaann S > JulB ga g Juad o (e Ria Ciiiga () el Jadl) (e sl Cidad 87100 “Bazen
Uclnci miennes tekjhhis zamir, her ne kadéi, [bir kelime veya sonek ile] 6zneden ayriimarnse
de, hakiki miiennes olan bir 6zneye ylklem olasaléd edilenfiil den hazfedilir. Bu tlriin érnekleri, ¢cok
nadirdir. Sibeveyhi, &M J& (=falanca [bayankoyle dedi.) 6rngini aktarmaktadiripn Akil, 124, 15-
16).

(2) Ibn Hisam, bir isme yiiklem olaraisnad edilen farkli yiklem tirlerini zikrederkegpyle
demektedir:1% “Ui 1) saiua dlay slilly aldy slil) ) siee Jad alid cudd Ul gad Aaadly” “Climle, [bir yiiklem
olarak] ‘= Ui” (=kalktim) gibi 6rneklerde gegmektedir: Kame,ibai tekil muttasil zamir —tu’ya yiiklem
olarakisnad edilen birfiil dir. Ayrica kAme+ muttasil zamir —tu, ene’ye yikletarakisnad edilen bir
cumle olgturmaktadir.” {bn Hisam, SiizQr, 18, 12-13). Buradasnede ila (yukariya bkz.) yerine gelen
misned il&rnezi, misned il&nin bu anlamdaahsa bgl ism-i mef'dudur; ¢inkisahistan micerredm-

i mef'Ql, cekimsizdirt®’

Birinci tekil mizekker muttasil zamir, bazen yukkaki anlamdantsned ilain sonuna ek olarak
getiriimektedir. Busekilde olgturulan misnedin ileyhifadesi, sahsa bgli ism-i mef'GHir ve yapisal
olaraksahistan micerreidm-i mef'Glolan teknik terim “6zneisnedin ileyien ayirt edilmelidir (Bkz.
calsmamiz, 4.2). Aagidaki drneklermuisnedun ileyih teknik bir terim olarak d#l, aksine “bir yuklemi
bir 6zneydsnadetmek” anlamiylasnede ilain sahsa bgh ism-i mef'Gl olarak gegini resmektedirler.

(1) “ 442 Guny 4 Gl by &) @ S |yl Adde Ladhe dgadi ) Jad (e 4l el (S Le g JoBl)
Al diud La Lgadl g ad 0 482 " “ FA'il, siirekli birsekilde kendisinden énce ona [ydalil €] bir yiiklem olarak
isnad edilen birfiilin veyasibh-i fiilin'® geldigi [climle parcasidir.] 4} «s<" (=Zey dévdii.) ve “xJ
e qula” (=Zeyh, kolesi dovendir.) veddas o [8]" (=[Zeyd], yuzl glizel olandir.) 6rneklerinde
oldugu gibi. F&'il, gercekte ref halindedir ve onun merfd olmasida etden [cimle parcasi] ise, ona
yiiklem olarakisnadedilen [parcadir].” (Zemajeri, 11, 7-9).

(2) ibn Ye'ls, “u3 o& (Zeyd ayaa kalktl.) {bn Ye's, | 89, 14-15), 4 s’ (Zeyd ayaa
kalkacak) {bn Ye’s, | 89, 15) ve &) ash A" (Zeyd ayaa kalkacak mi?) (a.e.; ay.) drneklerigaret
edereksoyle demektedir: dais al g Jad ) g dle adlag 4ul) dwa Jadl) o Cua (o Jolb [ gual) 038 ran (B 3587
“[Yukarida verilen 6rneklerle tasvir edilen] tim hmiimle tiplerinde Zeyd?® f&’ildir. Cunkd fiil, bir
yiklem olarak onaisnad edilmistir ve [fil] ondan 6nce gelngiir. Zeyd, bufiili ister yapsin, ister
yapmasin.”ibn Ye’ls, | 89, 15-16).

(3) Bu tiiriin der drneklerisu kaynaklarda bulunabiliibn Cinni, 10, 3-4**°ibn Cinni, 14, 6;*
ve Trumpp, 57, §*

105 Dieterici'nin fulanetiin seklinde tenvinlemesi (Ibn Akil 124, 16), dogru degildir.

106 Bkz. Ibn Hisam, Siiziir 18, 9-13, 4.3’de alintilanmuis ve terciime edilmistir.
Yazar, “the example musnad ila which occurs here beside musnad ild...” ibaresinde miisned ild tabirinden sonra tekrar
miisned ildy1 kullanmistir. Bu, baski hatasi olsa gerektir. Dogrusu ikincisinin esnede ild olmasidir ki bu, hem baslikla,
hem de anlatilan ve mukayese edilen seylerle uyumludur. Biz, ibareyi esnede ild olarak terciime metne aldik.(gev.)

107 Bkz. Wright II 268, 5-23.

108 Sibhii’l-fi’l teriminin anlami igin bkz. ¢calismamiz, 94. dipnot.

109 Sywerin “ctimle tipleri” seklinde ¢evrilmesi, Ibn Ye'is’in metnine dayanmaktadir (Bkz. Ibn Ye'is 189, 13-15).

10 Bkz. Ibn Cinni 10, 2-5.

11 Bkz. Ibn Cinni 14, 5-7.

12 Bkz. Trumpp 57, 8-10. Fleischer, el-miisnedii ileyh’in burada, sahsa bagl ism-i mef1l kipinde olduguna isaret
etmektedir (Bkz. Fleischer II 88, 29-89, 3).
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V. iISNAD TERIMiNiN ANLAMI

Wright ve Reckendorf'a gordsnad terimi, 6zne ile yuklem arasindaki ski anlamina
gelmektedir*® Bununla birlikte miiteahhir kaynaklarda bulunargitérin, isnad, “bir yilklemin 6zneye
isnadedilmesi”’seklinde tanimladiklari gorilmektedir.ségidaki noktalar, bu tanimi desteklemektedir:

(1) Muteahhir kaynaklard@snedeh( ilain “bir yiklemi bir 6zneyeisnad etmek” anlaminda
gectiini daha 6nce gormsiiik (bkz. calgmamiz, 4.3). Ayni kaynaklardesnad il§ bu anlamdasnedeh(
ilanin mastari olarak gelen ve “bir yiiklemin bir 6zaégnad” anlamini ifade eden teknik bir terimdir.
Isnad ilanin bu anlami, igerisindeesnede ve (isnide ila seklinde gecen sagidaki alintilarda
resmedilmtir:

1. ¢ Adady £ sbya R g andl) Al ) Jadl) Gl iy itiuad g Jub day 4583 ans) S A pad) Ja) die Jeldl) ) le)
A Jadl) dUaly 4ad; dagag” “Bil ki, Arap dili gramercilerinin gorgune gore,f&'il, bir filden sonra
zikredilen herisimdir. Ve sen bdiil i bu ismeisn&dedersin [yanfiili, yiklem olarak isme isnad edersin].
O [yani f&'il], fiilinin gramatik etkisinden dolayr merfGdur. Onun rmiedimasi gergg, fiilin ona bir
yiiklem olarak isnad edilmesi sebebiylediilir{ Cinni, 13, 2-4).

2.1bn Hisam, ismin 6zelliklerini tartirken,soyle demektedir: 4% La 4) Liaw of 2 5 40} Siy) ;4G
ooddan gl Las) gl Dad atewall GlS o g Baildl) 4y 114

3. ibn Enbarifa’ili tanimlarken sunlari sdylemektedir: @ s 4583 an) 138 SJeldll La 1 B JB ()
S 4dy &)l gal Al Jadl 3 axiud 3115 (jbn EnbariEsrar, 34, 12-13). Sonrdd'ili gramatik agidan
etkileyen amili tarirkenibn Enbarkoyle demektedir: ¥ 4l Jadll slialy adi 138 Sl adl 13y 138 b
Aagal e Mab sl 437 “Birisi, “ f&'il, hangi [amil] vasitasiyla merfQ olur? diye soramaasdyle cevap
verilir: [f&'il], fiilin ona bir yliklem olarak isnad edilmesiyle merfarplyoksa f&'ilin] gercek anlamda
belli bir eylemi icra etmesinden dolayigle’ (bkz. ibn EnbariEsrar, 35, 9-11). Burad#bn Enbarinin
ilk alintida ) Jxil 13 @i g ibaresini kullanirken, ikinci alintidadd) Jadll 28wl ibaresini kullandgini;
bdylece deisnad ilanin “bir yluklemi bir 6zneye isnad etmek” anlaminelsnede ilain mastari olarak
geldigini gbriyoruz.

4. Esnede ilayanindaisnad ilanin icerisinde gegti diger 6rnekler icin bkzibn Ye's, 1, 28, 3-6;
92, 1-3.

(2) el-fsnad ileyhterimi, ibn Akil tarafindarel-ihbar anhseklinde aciklanngtir.**® Bu, el-isnad
ilanin yiklemin bir 6zneyesnadedilmesi anlamina gelgini desteklemektedir. Clnlkgl-ihbar bihan bu
anlamdabn Akil'in Elfiyyeserhinde baka bir yerde gecmektedit’

Lil-ihbar anh, yukaridaki anlamdajbn Ye'is tarafindan da kullanilmgir.**® ibn Ye'ls'in
Zemaberi’nin metnindekii’l-isnad ibaresini burada yiklemi bir 6znejsnad anlamina geleehbere bi

113 Wright soyle demektedir: “Onlar [yani miisned ve miisnediin ileyh- Bkz. Wright II 250, 6-11] arasindaki iliski, (bir seyi
otekine) dayandirma eylemine uygun olarak ve de somut bir isndd iliskisi olarak el-isndd seklinde terimlesmistir.”
(Wright II 250, 11-14). Reckendorf, isndd1 “Verhaltnis zwischen subjeckt und Pradikat” olarak tanimlamaktadir
(Reckendorf, I, 10-11). Trumpp’un tanim: da, “Das zwischen dem subject und praedicat statfindende verhaltniss
heist isndd (die Anlehnung)” seklindedir (Trumpp 58, 20-22). Fleischer ise buna su sekilde isaret etmistir: Demnach
ist auch S. 58 Z. 4 v.u. in der definition von al-isndd umgekehrt zu schreiben: das zwischen dem praedicat und dem
subject stattfindende verhaltniss” (Fleischer II 89, 3-5).

114 Bu alintinin devamu ve gevirisi igin bkz. calismamaiz, 4.3.

115 Bu alintinin gevirisi i¢in bkz. calismamiz, 4.3.

16 fbn Akil soyle demektedir: “ cially Jail) oo jual audld Juan 1ull drad Mail 45" gad Ad) ¥l g .5 b gad pIaill ad) el A g
e LAY ol 4l ¥y .ol “Ismin ozelliklerinden biri, “43 W (=Ey Zeyd!) ornegindeki gibi, nida [icinde
gecmesidir.] ... ve “aild 23 (=Zeyd ayaktadir) drneginde oldugu gibi, bir yiiklemin ona (isme) isnad edilmesidir.
[Elfiyye’deki (bkz. Ibn Akil 3, 16)] beytin anlamu, ismin, cer halini ala[bilirligi olgusundan dolay1] ... ve el-ihbdr anh
“bir yiiklemin ona isnad edile[bilirligi]” manasmna gelen el-isnddii ileyh olmasindan dolayx fiil ve edattan ayrilmasidir
(ibn AKkil 4, son-5, 3).

17 Bkz. Ibn Akil 118, 9-14.
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anfiilini kullanarak serhetmitir.**° Ehbere anbu anlamda@snede il§ia benzemektedir (bkz. cghamiz,
4.3); amaibn Ye’ls |, 23, 1-4’'denesnede ilain anlamininghbere adan daha umdmi olgu sonucunu
cikarabiliriz: Ehbere an sadece ihbari ciimlelerde bir yiiklemin 6znesead edilmesini kagilarken?®°
esnede ilaihbari, nehyi, soru ctimleleri gibi tim ciimle ¢éiph 6zne ve yiklemiyle ilgili olarak aygeyi

kargilamaktadir.

(3) Miiteahhir kaynaklardmasdaru isnadZemaReri’nin metninde ‘0l el Glawl Laa il g faisal)
L (Zematyeri, 12, 16-17) veyderkibir'l-isnad (isnadn olusturulmasi) ifadesind&" gectisi gibi,
bazenila harf-i cersiz gecmektediricerisindeisnadn ila harf-i cersiz gecgi bu tur ifadelerin,snadn
O0zne ve yuklem arasindaskiyi ifade ettigi intibaini yarattgi goérdlmektedir. Ancak bilgi kaynaklari,
isnadn, gercektasnad ilanin (veyaisnad ileytin) hazif yoluyla ifadelendirili ve esasinda manaca onun
esiti olduguna dair kanit sunmaktadirlar. Bya@daki alintilarda kolayca gorilebilmektedir:

1. % fra ) O Sl e ABBal) 8 9h g qu B sh g ) Jadl) dlinly i) L Joldl) 143 jle (8 agudany JUB Lay )
B Jell) Jalal) i @A Yy “Bir nahivci, bazen @il terimi ile ilgili] ibaresindesdyle der:F&'il, fiilin
yiklem olarak kendisineisnad edilmesi sebebiyle merfi olan [ciimle parcasfithr.Bu, bir
basitletirme/takribi tanimlamadirt?® hakiki anlamda caiz g#dir. Ciinkiiisnad soyut bir mana iken,
fa'il e [gramatik agidan etki eden] atflise tartymasiz somut bir manadit* (ibn Ye’s, 89, 22-23). Bu
alintinin bglamindan,el-isnadn kendisinden 6nce gelasnadi’l-fi'li ileyhe [yani ile’l-fa’il] anlamca
esit oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2. Isnadin isnadir’l-fi'l ileyh [yani ile’l-f&’il] anlamina geldiinin en énemli kanitisu alintidir:
oSN dipally Jadll oY 4y Laiiia @lld (S ) and 4 dleal) G o I Gy ALY 4 AU s and) Galsd (e
Ao i A edd) slaly Jeaa Ll Sl 3 Lad calaliial) o ol Alie ) i) coniad 1309 sk Jadl) o @iy i) Legha
Vg Aul) Ay oy alh Akl A e Y Al (Y o Ll Gl )t 0 gy Vg % By 3 plE sad g e
o3 g anly 4] L) aid) M 5 & ) saliv)” “Ismin 6zelliklerinden biri, bir yiiklemin kendisirisnad
edilebilirligidir. isnad [=yuklemin 6zneyisnad], miisnediin ileyih (=6znenin), sureklisim olmasini ve
[bu karakterisgtin yaniisnadn] sadece isme has olmasini ifade eden [ismimtedici alametidir. Cunki
fiil ve edaticin isnad séz konusu dgldir.'*® Fiil ise habedir (=yiiklem). Sen bir yiiklemi kendisine
benzeyen bigeye isnad ettiginde, [bir cimlenin] tam anlamini muhatabasttais olmazsin. Cunku
ciimlenin tam anlami, & o (=Zeyd ayaa kalktl) ve “S & (=Bekir oturdu.) érneklerinde oldiu
gibi, bir yiklemin malum bir 6zneyesnad suretiyle elde edilir... Yiklemin bir edatandd da sahih
degildir; cinki edatin kendi gana bir anlami yoktur. Bu ylzden bir yiklemin baagaisnad ve bir

18 Bkz. fbn Ye'is 1106, 1.

119 Bkz. [bn Ye'is I 101, 11-14. Lane, ehbere anhuyu “O, otekine isndd etti.” anlaminda zikretmektedir (Lane II 695 C, 15-
16).

120 fhbari ciimle, Ibn Ye'is ve 6teki gramerciler tarafindan haber olarak isimlendirilmektedir (bkz. Ibn Ye'is I 23, 1-4;
Sibeveyhi I 58, 11-14).

121 By ibare, Ibn Ye'’is'te gecmektedir (ibn Ye'is I 22, 23). Terkib isndd ise suralarda gecmektedir (ibn Ye'is 22, 19; Ibn
Akil 274, 4, 274, son).

122 Bu tiir bir gortis, [bn Enbari tarafindan ifade edilmistir. Bkz. Ibn Enbari Esrdr, 35, 9-10; bu, V.’de iktibas edilmistir.

123 Buradaki fakrib, “)8iwall e cu & (yeni baglayanlara onun yakimlagtirilmasi) (Bkz. Zeccaci 51, 4-6; 12-13; 49, 13) ve
“Ioisall o peiy qud” (bkz. Tbn Ye'ts Kahire VII 91, 18) ibarelerindeki ayni manada kullanilmustir. Ayrica ibn
Serrac’m “abial e 08 W (6grencilere onun yakinlastirilmasi) ifadesine bkz. Ibn Serrac1 39, 8).

24 Amil (¢ avamil), ctimlenin belli bir parcasim veya parcalarmi gramatik olarak etkileyen faktordiir. Arap
gramercilerine gore, iki tiir avdmil vardir: (1) dmil lafzi (¢§. avamil lafziyye) “sdzlii amil” yani ciimlede gegen ve
gramatik acidan climlenin belli bir parcasini veya parcalarini etkileyen kdne ve ehevitiihd, inne ve ehevitiihd vb bir
kelime (Bkz. Ibn Ye’is 101, 6-8). (2) dmil manevi “soyut amil” veya “sozstiz amil”, yani ciimlede bir kelime olarak
gecmeyen; ama soyut bir fikir olan amil. Gramerciler, ibtiddi'nin (bkz. ¢alismamiz, V) bir manevi amil oldugunu
soylemektedirler. Ibn Ye'is, buradaki yorumuna gore, f2'ili etkileyen amilin, bizzat fiilin kendisi olduguna ve fiilin
bir yiiklem olarak fi'ile (=isnadi’'l-fi’l ileyh) isnad edilmedigine inanmaktadir (Ayrica bkz. Ibn Ye’is 189, 18-19). One
stirdiigii gerekge ise isnddin, soyut bir fikir olmasidir; {istelik gramerciler arasinda fa'ilin amilinin, lazfi bir dmil
oldugu, bu yiizden de bunun fiilin bizzat kendisi olmasi gerektigi seklinde genel bir yaklasimin var oldugudur.

125 Yani bir fiil veya bir edata isndd edilebilecek bir yiiklem yoktur.
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edatin yuklem olarak cumlenin 6teki bir parcasisadd, tam bir anlama sahip olan [bir ctuimle]
olusturmaz. Bu sebepten otiieltisnadii ileyt?® sadece isme 6zgii bir 6zelliktir ibh Ye'ss, | 28, 3-10).

Isnadin isnad ileyle anlam acisindan denk olmasi géiriyukarida iktibas edilen alintiddrisnad
ileyhin, yiklemin ismeisnad edilmesi anlamini ifade etmek icat-isnadyerine kullaniimasi gergeyle
desteklenmektedi’ Bu géris, ayni zamandaibn Ye'i'in, bir yiklemin bir fill veya biredas isnad
edilmesinin imkansizii (i) Lagia 0588 i allg Jail) oY) fikrini ifadelendirirkenisnad kullanmasiyla da
desteklenmektedi?® /snadn 6teki agiklamalari, bu m icin mimkiin dgildir.

(4) Isnadn, isnad ilaile anlamca ayni oldiu gorisiinii destekleyen bir olgu olaragnadn bazi
durumlardasnad il&la agiklandgini gorilyoruz.

1. Bu aciklamanin en énemli 6&igibn Ye'ls'in Zemalyeri’nin mubtedave haber tartsmasina
yaptgl su yorumda bulunmaktadif? ibn Ye'ss, ibtidanin, miibtedave habee merf0 yapmaeklinde
gramatik bir etki yapan bir amil oldu gorisini tartymaktadir:® /btida teriminin anlaminin izahinda,
Basra ekoliine mensup bir kisim nahivcinstjdanin iki su iki unsurdan olgtugunu benimsediklerini
stylemektedir: (1Mibtedave habein, kdne ve ehevatiihénne ve ehevatiihée ef'ali’l-kullb olarak
bilinen fiiller gibi, avamil-i lafziyye (s6zlii avamif®* olarak isimlendirilen amillerden herhangi biri
tarafindan etkilenmemiolmasi. O, bu birinci unsuret-te’arri ani'l-avamili’l-lafziyye veya kisacat-
te’arri*® ve detecridiihiima ani’l-avamili’l-lafziyyeeklinde isimlendirmektedit® (2) /btidanin varlg
icin vazgecilmez o6teki unsur isesnadi’l-haber ileyhbir; yani habein yiklem olarakmibted&a isnad
edilmesidir.

ibn Ye’s, buibtida goristinin Zemaeri tarafindan da benimsepuhii (bkz. calsmamiz, 130.
dipnot) sdylemektedir. O, bu gafil Zemakerinin “Legadl; s UM (pasaa Lgissy” “[ Miibteda ve
habei] merfQ olacaksekilde gramatik olarak etkileyen [amil], onlarii-pramili’l-lafziyye diye bilinen]
amillerden herhangi birisi tarafindan gramatik alaretkilenmedikleri gergadir™>* ki, boylece de
[habein] bir yiklem olarak fnibted&a] isndd gergeklemistir.” (Zematseri, 13, 1) sozlerinesaret
ederken zikretmektedir. Bu alintidign Ye’ls tarafindan verildii sekliyle, ibtidanin iki unsurunun,
Zemalyeri tarafindan da zikredilgini; amaibn Ye’'in ikinci unsuru, isnadir'l-haber ileyhseklinde
isimlendirirken, Zemageri’nin onu el-isnad seklinde adlandirggini goriyoruz. Bu dagl-isnad ve el-
isnad ilanin, “bir yiklemin 6zneyesnad edilmesi” seklinde anlamlarinin ayni olgunun en énemli bir
kanitidir.el-/snadin fasl 24'de gecen tim yerlerde bekilde agiklanmasinin geregtikaydedilmelidir
(Zemaheri, 13, 16-13, 5%°° Ornesin, Zemaker, “4d) dica g Y :0boh Gou ALY 0L O a0,
“...CUnkU isndd (=bir yiklemin 6zneyeisnad), su iki parca olmaksizin gercekmez: yiklem

126 el-fsndd ileyh burada, bir yiiklemin ona isnddinin [miimkiinligtidiir.]

127 Yukarida iktibas edilen alint1 icin bkz. Ozellikle, Ibn Ye'is 128, 3; 28, 9.

128 Bkz. bn Ye'is I 28, 4-10.

129 Bkz. Ibn Ye'is 100, 20-103, 14.

130 Jbtidamn bu goriisi, Ibn Ye's tarafindan soyle ifadelendirilmistir: “ | s3a) o ina 52 9 s128YG adi 3 faiaall o N G sl ciadg
Gl 13 cala a8 Ga AN ga g 4) Al sy il sa g AT JBg Al Jalsal) g g aill b rall QI3 o ) agudany il 487
“Basra ekoltiniin nahivcileri, miibtedinin, ibtidinin gramatik etkisinden dolay1 merfi oldugunu benimsemislerdir.
Ibtidd, soyut bir anlamdir. Sonra onlar [yani Basra gramercileri], onun anlamu [yani ibtidinin anlami] konusunda
ihtilaf ettiler. Onlardan bazisi, bu soyut mananin [yani ibtiddnun] el-avdmilii’l-lafziyyenin (bkz. ¢alismamiz, 124.
dipnot) [gramatik etkisinden] [bir ctimlenin bir pargasinin veya pargalarinin] mahrum oldugu seklindeki gortisti
benimsemislerdir. Bazilar1 da [Basrali gramerciler], [ibtiddrun] [el-avdmilii’l-lafziyyenin gramatik etkisinden]
mahrumiyeti ve haberin onun ytiklemi [yani miibteddnin yiiklemi] olarak kendisine isnddi anlamma geldigini
soylemektedirler. Bu, bu kitdbin yazarmnn [yani Zemahseri'nin] sozleriyle de ifade edilen [goriistiir.]” (fbn Ye'is I
102, 8-10).

131 Bkz. ¢calismamiz, 124. dipnot.

132 Bkz. fbn Ye'is 1102, 9.

133 Bkz. Ibn Ye'is 1101, 16.

134 Tecridin anlami hakkinda bkz. Zemahseri 12, 17-19. el-Avimilii’l-lafziyye teriminin anlam1 hakkinda bkz. calismamiz,
124. dipnot.

135 [bn Ye’is'in fasl 24"t yorumlamasi i¢in bkz. Ibn Ye’is 1100, 19-103, 13.
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(=musnedl ve 06zne (musnedin ileyfi (Zemakhseri, 13, 2); yani onlardan biri olmazsa, bir yikiem
O0zneyeisnad imkansizdir. (Ayni bglamda) bu anlamdaki giér birisnad 6rnesi, Zemakerininmibteda
ve habei tanimlamasinda mevcutturgatiaie 315 Al gad 30U ¢ aal) law) Laa il g ixisall” “ Miibtedave
haber, “(@this 33" (=Zeyd gidiyor) orngindeki gibi, jhabein] bir yiklem olarak iniibtedga] isnad igin,
[avamiliil-lafziyye™® olarak isimlendirilen avamilin gramatik etkisindesoyutlanmg iki isimdir.”**’
(Zemaheri, 12, 16-17).

2. EbQ Hayyan el-Girnatbyle demektedir: & sira Uy (Bl sin) a5 20 3lkig” “[Bu], isnad
diye isimlendirilenseydir ve iki kisma ayrilnstir: isnad lafzi*® ve isnad manevi(Ebu Hayyan, 4, 16-
17).1snad manevi, Ebl Hayyén tarafindan ayni yedgte tanimlanmaktadir: d e ) 25l g4 5 giaallg
Uadl ga g Al glaa Ay Ciuail Lal) B8N (pudd ALANL Cluaialld 3y ald gad Al “[ isnAdi’l-] manevinin [anlami], “yJ
a&" (=Zeyd graya kalktl.) 6rnginde oldgu gibi, [yuklemin] [bir 6zne olarak gegen] lafzimlamina
isnad edilmesidir. Ayga kalkma [eylemiyle] nitelenegey, lafzin [bizzat kendisi] d#ldir; aksine
mananin kendisiyle ifadelendirilgli seydir; yanisahistir.” (Ebu Hayyéan, 4, 18-19). Buragmadi’'l-
maneviibaresindekiisnad lafzinin, yazarin bizzat kendisi tarafindakisnad ilaseklinde aciklandini
goriyoruz.

3. Terkibii'l-isnadterimi, ibn Ye'ls tarafindarsdyle tanimlanmytir: “ g 4als @S 5 of g bu) qus 5l g
CAY N Lala) qud alle” (fbn Ye'ls, |, 22, 23)** Bu tanimdael-isnad lafzi, tiinsebii ilafiiliyle
aciklanmgtir. ibn Ye’i'in kullanimindanesebe ilaesnede il§a tekabiil etfii ve hatta bazeesnede ila
yerine kullanildg! icin,**° terkibir'l-isnad terimindekiisnadn, bu yiizderesnede ilain mastari olarak
gectii; boylece de “yiklemin 6zneyienad” seklinde tefsir edilmesi gerekiigorilmektedir. Buna gore,
terkibu’l-isnad “bir yuklemin bir 6zneyésnadedildigi bir gramatik yap1” anlamina gelmektedir.

Hulasa,el-isnad ileyhveyael-isnadterimleri, bir yiklemin bir 6zneyesnadni ifade etmektedir.
El-Isnad ileyhveyael-isnadn, ismin ozelliklerinden biri oldgu; aynisekilde ismin, sadece yiklemin
kendisineisnadedildigi cimlenin bir parcasi oldw sdylenmelidir. Tersinden bir ifadeyle, hicbir yéid,
fiile (i) veedat (=harf)isnadedilemez:**

VI. S-N-D, H-B-R ve H-D-S KOKLERINDEN TUREYEN TERIMLER ARASINDAK i
UYUM

Arap gramercilerinin terminolojisinds;n-d, h-b-rve h-d-skdklerinden tireyen gramatik terimler
arasinda bir uyum buluyoruz:

(1) Ozne, el-misnedii ileyh *** el-muhber anf** ve el-muhaddes arff olarak
isimlendirilmektedir.

136 el- Avamilii’l-Lafziyyenin anlamu igin bkz. calismamiz, 124. dipnot. Ayrica bkz. Zemahseri 12, 17-18. llgili yerde el-
avimil, el-avamilii’l-lafziyye yerine kullamlmistir.

137 Ayrica bkz. Zemahseri 12, 17-13, 2. Ibn Ye'is'in, Zemahseri’nin miibtedd ve haber taniminin yorumu igin bkz. Ibn
Ye'is 101, 5-14.

138 Ebu Hayyan, isndd lafzi terimini tanimlamamaktadir; ancak biz, yiiklem, onunla ifade edilen anlama degil de, lafza

yani kelimenin bizzat kendisine isndd edildiginde, bu isnddin isndd lazfi olduguna inandigini 6rneklemelerinden
cikarsayabiliyoruz. Ebtt Hayyan'in isndd lafzi igin 6rnekleri sunlardir: “55 237 (Zeyd, iig harfli bir isimdir.); * Ja q
2" (ibare aynen alinmustir!) (darebe, ge¢mis zamanl bir fiildir.); “ s, G 0«” (min, bir edattir) (Ebu Hayyén 4, 17-
18.
Ebu Hayyan'in “isndd, hem isnid ileyh, hem de isndd ild gayrih seklinde agiklanabilir.” ifadesi (Ebu Hayyan 4, 10-11),
miiteahhir kaynaklarda gectigi anlamiyla isndd terimine isaret etmemekte; bu ytizden de bu kaynaklardaki isnddin,
isnddiin ileyhin esiti oldugu seklindeki faraziyeyle de celismemektedir. Yukarida zikredilen ifade “miisned ile
miisnediin ileyh arasindaki ayrimin kriterinin lafiz tertibi” oldugu seklindeki klasik miisned ve miisnediin ileyh
gortiislerinden alinmistir (Bkz. Ebti Hayyan 4, 10-13; Bkz. calismamuz, II ve III).

139 Bu tanumin terciimesi igin bkz. calismamiz, 4.2.

140 Bkz. calismamiz, 4.2.

141 Bkz. Zemahseri 4, 20; Ibn Ye'is I 28, 3-10; Ibn Akil 4, son-5; Ibn Hisam 18, 9-13. Ebti Hayyén, ismin bir 6zelligi olan
bu tiir isnddy, isndd manevi olarak isimlendirmektedir (Bkz. Ebtt Hayyan 4, 16-19).

142 Bkz. calismamiz, 4.1.
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(2) Yuklem,el-miisned*? el-habet*® ve hadis*® veyahadis anfi"’ olarak adlandiriimaktadir.

(3) “Yikklemi 6zneye isnad etmek”, esnede ild*® ahbere af® ve haddese ah® ile
ifadelendiriimektedir.

(4) “Yuklemin 6zneyeisnad”, el-isnad ileyl’® el-ihbar ant® ve el-hadis anf*® olarak
isimlendiriimektedir.

Yukarida zikredilen terimler arasinda bir fark olajmadgini tespit etmek icin bir agarmaya
ihtiyac vardir. ibn Ye’i'in ifadelerinden onunsoyle disiindigi anlgiimaktadir: s-n-d kokine ait
terimlerin uygulamasi, h-b-r kékinden tireyen tégiinkinden daha umdmidir. S-n-d koékiine dayanan
terimler, her tir cimlenin 6zne ve yuklemigaret ederken; h-b-r kékine ait olan terimlerin, eszd
haberolarak bilinen ihbari ciimlelerin 6zne ve yiiklemigaret etmektedit>*

VIl. OZET ve SONUCLAR

Arap gramercilerinin eserlerindmiisnedve misnedun ileylakkinda temel iki gogibuluyoruz:
Sibeveyhi (sekizinci asir) ve blyik ihtimalle Mgt (dokuzuncu asir) (bkz. gahamiz, Il) tarafindan
benimsenen kadim g&yive 10. asrin bgangicindaki kaynaklarda yaygin olan miteahhir gdtikz.
calsmamiz, 1IV). Uclincii bir gogidaha vardir ki, bu cok az taninmaktadir (bkz.sgamiz, 11).

Sibeveyhi ve Miberred’e géreisnedve misnedin ileyhcimlenin vazgecilmez iki parcasidir.
Bundan dolay! onlarsiz bir cimlesékkil ettirmek imkansizdir ve onlardan biri olmadateki var
olamaz (bkz. cggmamiz, 2.1).

Misnedve misnedin ileytbilesimi, Sibeveyhi ve Muberred’'e gére isim cimlesinioné ve
yikleminden; fill cimlesinin de yiklem ve 6znesindelusmaktadir (bkz. Yukasi, 2.2 (1), (2)).
Muberred’'e goére, bu tir bir bien, ayni zamand&éne ve ehevatihén isim ve habei; inne ve
ehevatuhain isim ve habeil; daha sonralaref'ali’l-kuldb diye taninan kategoriye ait ¢ift geigi(iki
mef'Ql alan)fiil lerin iki mef'Qluyle de teekkul ettirilebilir (Bkz. ¢calsmamiz, 2.2 (3)). Sibeveyhi, ayrica
musnedve misnedin ileylpilesiminin bu durumlarda tekkil ettgine inandg! izlenimini vermektedir
(Bkz. calgmamiz, 2.2).

Kane ve ehevatiha, inne ve ehevatiedef'all’l-kullb ile baglayan climlelerdemisnedve
misnedin ileyloldugu disindlen cimlenin iki parcasi arasindakgkinin, isim cimlesindeki 6zne ve
yuklem arasindaki gkiye tekabil etfii kaydedilmelidir. Bu iki par¢amisnedve misnedin ileylolarak
degerlendirilmektedir; ¢lnki ayrgekilde, isim ciimlesinin 6zne ve yiklemi gibi, buntdimle yapisinin
vazgecilmezleridir ve onlardan biri var olmadan kétear olamaz. Dier taraftankéne inne ve

143 Ornek olarak bkz. Jahn 1/3 14, 34 sonuna kadar (Sirafi'nin kullanima); Ibn Enbari Esrdr 30, 22-23; Ibn Ye'is I 23, 7-8;
28, 5, Ciircani 2, el-ibtidd maddesi.

144 Ornek olarak bkz. Ibn Serrac 1163, 7; Jahn 1/3 14, 15 (Strafi'nin kullanimi); ibn Ye'is 23, 9; 28, 15.

145 Genellikle isim ctimlesinin yiiklemini ifade eden haber teriminin, (6rnek olarak bkz. Zemahseri 12, 16; Reckendorf I,
11-12) bazen “j & (=Zeyd ayaga kalktr.) 6rnegindeki gibi fiille baglayan ciimlelerin fiil yiiklemini kargiladigina
dikkat etmek gerekir. Bkz. Ibn Ye'is 123, 4-9; Ayrica bkz. Ibn Serrac139, 10-11.

146 fbn Serrac I 63, 7-12; Jahn 1/3 14, 25 (Sirafinin kullanimi); Ciircani 2, el-ibtidi maddesi.

147 Bkz. Ibn Serrac 158, 4; 58, 6; 63, 11; 81, 8.

148 Bkz. calisgmamiz, 4.3.

1499 Ornek olarak bkz. Ibn Ye’is 1101, 11-14; ibn Hisam Siiziir, 184, 3-5.

150 Tbn Cinni 10, 6-7; Tbn Ye'is 128, 15.

151 Bkz. Calismamiz, V.

152 Bkz. fbn AKkil 5, 1-3; Ibn Ye’is I, 101, 6. Bkz. calismamiz, V.

153 Bkz. Ibn Hisam Katr 3, 11-12; 3, 18-4, 3. Buradaki el-hadis, isnid ve haber gibi mastardir. Ibn Hisam Katr 3, 18-4, 3,
ismin 6zelliklerinden birinin, bir yiiklemin ona isnddimn miimkiinligii oldugu fikrini ifade etmektedir. O, burada
bu ozelligi el-hadis anh olarak isimlendirirken, bir baska yerde aymi karakteristigi el-isnddii ileyh olarak
isimlendirmektedir (Bkz. ibn Hisam Siizair 18, 9-13).

154 Bkz. Ibn Ye'is I 22, 23-23, 4. Bkz. calismamiz, V.
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“kardeleri’nin, tipki ef'alir’l-kuldb gibi, misnedve misnediin ileyblarak dgerlendiriimedikleri aciktir;
¢unkd onlar cimle yapisinin vazgecilmezlerigittkr. Bunlar hazfedilirlerse, biz halaniisnedve
misnedin ileyien olymus tam bir isim cimlesine sahip oluruz. (bkz. galamiz, 2.2).

Muberred’e géremusnedve misnedin ileytbilesimi, ayni zamanda bigart cimlesininsart ve
ceza kisimlarinda da var olmaktadir (bkz.sgaimiz, 2.2 (4)).

Sibeveyhi'ye goremiisnedciimlenin birinci vazgecilmez parcasniisnediin ileyhise ikinci
vazgecilmez parcasidir. Bu ylizde#istl 13” (=Zeyd, senin kardgndir.) tipi bir isim cimlesinde, dzne
Zeyd, musned yiiklem ehlke isenuisnediin ileyiir. Ote yandan £ «a” (=Zeyd, gidiyor) tipi birfiil
cumlesinde, yiklem yezhebinisned 6zne Zeyd isemisnedin ileytir (Bkz. calsmamiz, 2.3). Bu
konudaki Muberred’in gouiil hakkinda birsey bilmiyoruz. Sibeveyhi’'nirmiisnedve misnedin ileyh
arasindaki ayrim icin sungu kriter, sentakstik fonksiyonlari g cumledeki tertipleridir. Stheveyhi’nin
Kitdb'inda bulunan fisnedteriminin, cimlenin vazgecilmez birinci parcasniisnedin ileyih ise
vazgegilmez ikinci parcasi olgu” seklindeki bilgiler, Sibeveyhi'nin dindaki dteki kaynaklara dayanan
Praetorius’un goiiini desteklemektedir. Ote yandan bu bilgiler, Ldfeischer ve Wright tarafindan
benimsenen Sibeveyhi’'nin 6znegitsned yiklemi misnedin ileylolarak isimlendirdii seklindeki
gorisu curitmektedir (Bkz. Lane IV 1444 A, 39-42; FleiscHl 88, 14-19; Wright, Il 250, 15-16)
(Ayrica bkz. caymamiz, 2.3).

Efali’l-kulGbun iki mefdluntn, Miberred tarafindamisned ve misnedin ileyholarak
degerlendiriimesi gergé, son derece dnemlidir: Bmusnedve misnedin ileyih, zorunlu olarak 6zne ve
yiklem olmadiklarini ispat etmektedir. Bu iki mdf'(onlardan her biri ciimlenin kurulmasi igin
vazgecilmez oldgu icin, misnedve musnedun ileylbilesimi de oluturabilirler. Bunlar arasindaki ki,
bu durumda bir isim cumlesindeki 6zne ve yluklenserdaki ilgkiye tekabil eder.

Sibeveyhi'nin miisnedve misnedin ileyhgorisiine goére,musnedh literal olarak “bir seyin
kendisineisnadedildigi sey” anlamindakseneih esanlamlisi olarak aciklanmasi gergkti kabul etmek
guvenilir gbzukmektedir. Boylecenlisneth anlami, “misnediin ileylolarak isimlendirilen parcaya]
isnad edilen [cimle pargasi]dir.” “Bigeyi Otekinin aleyhine veya lehinisnad etmek” anlamindaki
esnedehd il&in sahsa bgli ism-i mef'Glsekli olanmisnedin ileym literal anlami, “ona [yanmiisned]
isnad edilen sey”dir. Béylecemusnediin ileyh anlami, fisnedolarak isimlendirilen parcaya(nad
edilen [cimle parcasi]dir.” Sibeveyhi'nirel-Kitb'indaki misned ve misnedin ileyih literal
anlamlarinin  bu izahi, Sibeveyhi'nin g&bine karet eden miteahhir kaynaklar tarafindan
desteklenmekte; Praetorius’un bu konudaki gidyle de uygmaktadir (Bkz. cagmamiz, 2.4).

Musnedin ileyim, cimlenin birinci parcasmusnedh de ikinci par¢asi oldiu gorii, misnedve
musnedin ileyhakkindaki oteki gorilere dginen (bkz. camamiz, Ill) Sirafi (10. asir) ve EbQ Hayyan
(14. asir) tarafindan kisaca zikredilmektedir. Her kadar bu gogiie musnedve musnedin ileyh
terimlerinin anlami, Sibeveyhi’'nin el-Kitdb'indakin ters yliz edilmi sekli olsa da, bu iki terim
arasindaki ayrimla ilgili kriter, aynidimisnedve miusnedin ileyih sentakstik fonksiyonlarina gié
cumledeki tertibine dayanmaktadir.

10. asirdan 15. asra kadarki miteahhir kaynaklardsnedve misnedin ileyd kagi takinilan
tavir, tamamiyla Sibeveyhi'ninkinden farkhdir. Baaynaklarda tim cimle tiplerindeisnedterimi,
yiklemi, misnedin ileyherimi de 6zneyi karlamaktadir. Bu kaynaklarda, iki terim arasindakiiiain
kriteri, misnedve misnedin ileyih birbirleri arasindaki sentakstik fonksiyonudbr kelimelerin tertibi
onemsenmemektedir (bkz. gahamiz, 4.1).

Ibn Akile gore, misnedterimi, yiiklemin dginda, kAne ve ehevatiihén habeini, inne ve
ehevéatihain habeini ve ef'ali’l-kuldb diye bilinen kategoriye ait cift gedi (iki mef'al alan) fiil lerin
ikinci mef'0lina ve G¢ mef'Ql alare’leme gibi fiil lerin Gglincti mef'dlinu de kstamaktadir. TUum bu
durumlarda,misnedolarak isimlendirilen parga ile cimlenin 6teki galarindan biri arasindaki gki,
isim cumlesindeki yiklem ile 6zne arasindakikilye tekabul etmekteditMisnedolarak isimlendirilen
parca, isim cimlesinin yiklemine kdrk gelenseydir. Efali’l-kulbun ikinci mef'dliniin ve e’leme gibi
fiil lerin Gglnct mef'dlundnmisnedlarak dgerlendiriimesi olayimusnedh zorunlu birsekilde yiuklem
olmadgini; hatta bu durumdakniisnedolarak isimlendirilen mef'dlin, tipki yuklemin oeyle iliskisi
gibi, 6teki mef'dlle ilgkili oldugunu gdstermektedir.
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Muteahhir kaynaklardamiisned ve musnediin ileyih literal anlami da, Sibeveyhi'nirel-
Kitdbindaki bu terimlerin literal anlamindan farkilikzatmektedir. Miteahhir kaynaklardaiisnediin
ileyh terimi “bir seyi Otekineisnad etmek” anlamindakesnedehd iliilinin sahistan micerredsm-i
mef'0ll olarak agiklanirkenmiisnederimi de aynfiilin sahsa bgl ism-i mef'l olarak aciklanmaktadir.
Literal olarak, misnedin ileyh“bir seyin kendisineisnad edildigi sey”; miusnedise “(6tekine)isnad
edilen sey”dir. Boylece misnedin ileyhdznedir; yani yiklemin kendisinesnad edildigi ciimlenin
parcasimisnedse yiklemdir; yani 6zneyisnadedilen climlenin parcasidir (bkz. gatamiz, 4.2).

Sibeveyhi'ninel-Kitab'inda ve 18. ylzyil s6zu Tacu'l-Ards'ta,tsnide il [belli bir misnedh]
misnedin ileyitolmak” (yani ciimlenin ikinci vazgecilmez parcadmak) anlaminda bir gramatik ifade
olarak gecmektedir (Bkz. cgtnamiz, 4.3).

10. asirdan 15. asra kadarki kaynaklardanedehd ila “bir yiklemi 6zneyeisnad etmek”
anlaminda teknik gramatik ibare olarak ge¢cmektéBiz. calsmamiz, 4.3). Bu anlamdasnedeha ila
esnedg-geye ildan “bir seyi 6tekine nispet etmek” ggirilmistir (bkz. calsmamiz, 4.2).Esnedehi
ilanin mechdl kipitsnide il§ “bir seye yuklem olaraksnad edilmek” anlaminda kullaniimaktadir ve
onun sahsa bgh ism-i mef'dl sekli musned ila“bir seye yiklem olaraksnad edilen sey” anlamina
gelmektedir. Bu anlamda tcinci muttasil mizekkerizaniisned il&in sonuna eklenginde, miisnedin
ileyh formunu elde ederiz. Bu formun, kendi icinde milegrsm-i mef'Glolan ve “6zne” anlamindaki bir
teknik terim olarmusneduin ileyten ayirtedilmesi gerekmektedir (bkz. ¢alamiz, 4.3.1).

Yukarida targilan anlamiylaesnedehd ila Gsnide ila ve musned ilain, Stbeveyhi'nin el-
Kitdbinda ge¢cmedi nazar-1 dikkate alinmaldir.

Miteahhir kaynaklardasnede ilain mastarel-isnad ildnin veyael-isnadn da, “bir yiklemin bir
6zneyeisnad” anlamina geldiini de gorilyoruz (bkz. ¢almamiz, V). Hattdbn AKil, el-isnad ileyh “bir
yuklemin bir 6zneyasnad” anlamina gelerl-ihbaru anhile tefsir etmektedir (Bkz. ¢cgimamiz, V).el-
Isnad ileyhveyael-isnadn, ismin bir 6zellgi oldugu séylenmelidir; ¢uinkisim, bir yiiklemin kendisine
isnad edildigi cimlenin yegane parcasidir. Bir yuklemin, cimhedteki iki parcasindjile (i'l) veya
edata (=harfjsnaddedilmesi imkansizdir (Bkz. cainamiz, V).

Isnadn o6zne ile yiiklem arasindaki skiyi karsiladigl seklindeki hakim goriiin, miteahhir
kaynaklardaki bilgilere gore reddedilmesi gerekredkt (Bkz. ¢calgmamiz, V).

Miteahhir kaynaklarda-n-d, h-b-rve h-d-s kdklerinden tiireyen gramatik terimler arasinda bir
uyumun var oldgunu goriyoruz. Orrgn, 6zne,el-misnedi ileyh, el-muhberu ank el-muhaddesi
anh yiklem iseel-misned, el-habere el-hadisolarak isimlendiriimektedir. Bu uyumun oteki Ormetk
icin calsmamizin VI. boélumine bakiniz. Bu U¢ koke ait olarimler arasinda kavramsal farkiliklarin
olup olmadgini saptamak i¢in hala ayri bir gi@maya ihtiya¢ vardir.
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